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Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag des J, vertreten durch Dr. W, Rechtsanwalt, der gegen den Bescheid
Sicherheitsdirektion fir das Bundesland NiederOsterreich vom 26. Februar 2004, ZI. Fr 43/04, betreffend
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand in einer Angelegenheit nach dem Fremdengesetz 1997, erhobenen und zur
hg. ZI. 2004/21/0139 protokollierten Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch

Gemall § 30 Abs. 2 VwGG wird dem Antraginsoweit stattgegeben, als die rechtskraftige Erledigung des
Wiedereinsetzungsantrages einer behordlichen Entscheidung Uber dessen aufschiebende Wirkung entgegenstiinde.

Begriindung

Gemald 8 71 Abs. 6 AVG kann die zur Entscheidung Uber den Wiedereinsetzungsantrag zustandige Behdrde dem
Antrag die aufschiebende Wirkung zuerkennen. Sie ist dazu - auch wenn der Antrag nicht mit einem darauf
abzielenden Begehren verbunden ist - nach herrschender Auffassung verpflichtet, wenn dem Antragsteller sonst ein
unverhaltnismaliger Nachteil entstiinde (vgl. Hellbling, Kommentar zu den Verwaltungsverfahrensgesetzen | (1953),
477,

Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze 12 (1998), 1544). In einem Fall wie dem vorliegenden
- Wiedereinsetzungsantrag gegen die Versaumung der Berufungsfrist gegen ein Aufenthaltsverbot und die Verhangung
der Schubhaft - ware es im Hinblick auf die mit dem Vollzug der genannten Bescheide verbundenen Folgen jedenfalls
nicht ausgeschlossen, dem Antrag bis zur Erlassung des Berufungsbescheides Uber den Wiedereinsetzungsantrag
gemal § 71 Abs. 6 AVG die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen. Dies wiirde auch noch nach einer Zurtickweisung


file:///
https://www.jusline.at/entscheidung/31703

der Berufung in der Hauptsache als verspatet gelten, wenngleich eine solche Zurtickweisung nach der Erlassung eines
auf 8 71 Abs. 6 AVG gestitzten Bescheides nicht mehr in Frage kame (vgl. insoweit das Erkenntnis eines verstarkten
Senates vom 23. Oktober 1986, Slg. Nr. 12.275/A).

Durch die rechtskraftige Beendigung des Verfahrens Uber den Wiedereinsetzungsantrag entfallt aber die bis dahin
bestehende Moglichkeit, diesem Antrag gemal3 § 71 Abs. 6 AVG mit besonderem Bescheid die aufschiebende Wirkung
(nicht etwa in Bezug auf die erstinstanzliche Entscheidung Uber diesen Antrag selbst, sondern) in Bezug auf die mit
dem verspateten Rechtsmittel zu bekdmpfende Entscheidung zuzuerkennen. Im Entfall dieser Méglichkeit liegt eine
aufschiebbare Umsetzung der angefochtenen Entscheidung Uber den Wiedereinsetzungsantrag in die Wirklichkeit.
Insoweit einem Vorgehen gemdal? § 71 Abs. 6 AVG im vorliegenden Fall nun die angefochtene Entscheidung
entgegenstiinde, wird der gegen Letztere erhobenen Beschwerde daher die aufschiebende Wirkung zuerkannt
(vgl. den hg. Beschluss vom 11. Dezember 2001, ZI. AW 2001/20/0580, und zahlreiche daran anschlieBende Beschlisse;
siehe auch das hg. Erkenntnis vom 3. Juli 2003, ZI. 2002/20/0078). Dass dem zwingende o&ffentliche Interessen
entgegenstinden, hat die belangte Behotrde, die zum gegenstandlichen Antrag - trotz Einrdumung einer
AuRerungsméglichkeit - nicht Stellung genommen hat, nicht aufgezeigt. Wien, am 6. Juli 2004
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