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Norm

StPO §345 Abs1 Z10a

Rechtssatz

Maßstab für die von dem Nichtigkeitsgrund des § 345 Abs 1 Z 10a StPO vorausgesetzten objektiv begründeten Zweifel

ist allein der Akteninhalt. Der Beschwerdehinweis auf die Niederschrift der Geschworenen, welcher die Funktion einer

anfechtbaren Begründung des Wahrspruchs nicht zukommt, versagt daher von vornherein.

Entscheidungstexte

14 Os 124/96

Entscheidungstext OGH 17.09.1996 14 Os 124/96

15 Os 14/07h

Entscheidungstext OGH 29.03.2007 15 Os 14/07h

Vgl auch

15 Os 45/07t

Entscheidungstext OGH 21.06.2007 15 Os 45/07t

Vgl auch

13 Os 67/07p

Entscheidungstext OGH 01.08.2007 13 Os 67/07p

Vgl auch

14 Os 2/08p

Entscheidungstext OGH 19.02.2008 14 Os 2/08p

Vgl auch; Beisatz: Mangelnde Relevanz der in § 331 Abs 3 StPO genannten Niederschrift bei der Geltendmachung

aktenkundiger erheblicher Bedenken an der Richtigkeit der im Wahrspruch der Geschworenen festgestellten

entscheidenden Tatsachen. (T1)

14 Os 44/08i

Entscheidungstext OGH 13.05.2008 14 Os 44/08i

Vgl auch; Beisatz: Aus dem Inhalt der in § 331 Abs 3 StPO bezeichneten Niederschrift können keine erheblichen

Bedenken gegen die Richtigkeit der im Wahrspruch der Geschworenen festgestellten entscheidenden Tatsachen

abgeleitet werden, weil die Niederschrift nicht „zu den Akten" im Sinn des § 345 Abs 1 Z 10a StPO zählt. (T2)

15 Os 55/12w

Entscheidungstext OGH 30.05.2012 15 Os 55/12w

Vgl auch; Beis ähnlich wie T2

12 Os 85/17t

Entscheidungstext OGH 16.11.2017 12 Os 85/17t

Auch

11 Os 100/18t

Entscheidungstext OGH 16.10.2018 11 Os 100/18t

Auch
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