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 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 12.11.1996

Norm

MRG §30 Abs2 Z4 Fall2 F

ZPO §502 Abs1 HIII4

ZPO §502 Abs1 K

Rechtssatz

Ob eine unverhältnismäßig hohe Gegenleistung vorliegt, ist aufgrund der Umstände des Einzelfalles nach

pflichtgemäßem Ermessen zu beurteilen.

Entscheidungstexte

4 Ob 2302/96z

Entscheidungstext OGH 12.11.1996 4 Ob 2302/96z

10 Ob 327/97d

Entscheidungstext OGH 04.11.1997 10 Ob 327/97d

3 Ob 115/01k

Entscheidungstext OGH 11.07.2001 3 Ob 115/01k

Beisatz: Der konkrete Gewinnzuschlag für dem Untermieter überlassene Einrichtungsgegenstände

beziehungsweise im Mietobjekt getätigte Investitionen ist im Einzelfall zu ermitteln; die Beurteilung seiner

Angemessenheit stellt keine Rechtsfrage von erheblicher Bedeutung dar. (T1)

9 Ob 168/01y

Entscheidungstext OGH 14.11.2001 9 Ob 168/01y

Beisatz: Hier: § 14 MG. (T2)

1 Ob 166/03y

Entscheidungstext OGH 01.08.2003 1 Ob 166/03y

8 Ob 26/05i

Entscheidungstext OGH 17.03.2005 8 Ob 26/05i

nur: Ob eine unverhältnismäßig hohe Gegenleistung vorliegt, ist aufgrund der Umstände des Einzelfalles nach

pflichtgemäßem Ermessen zu beurteilen. (T3)

Beis wie T1
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2 Ob 52/05v

Entscheidungstext OGH 21.04.2005 2 Ob 52/05v

5 Ob 136/06w

Entscheidungstext OGH 27.06.2006 5 Ob 136/06w

6 Ob 193/05h

Entscheidungstext OGH 12.10.2006 6 Ob 193/05h

7 Ob 42/07p

Entscheidungstext OGH 08.03.2007 7 Ob 42/07p

9 Ob 13/11v

Entscheidungstext OGH 25.11.2011 9 Ob 13/11v

2 Ob 105/12y

Entscheidungstext OGH 28.06.2012 2 Ob 105/12y

3 Ob 26/13i

Entscheidungstext OGH 13.03.2013 3 Ob 26/13i

1 Ob 27/15z

Entscheidungstext OGH 19.03.2015 1 Ob 27/15z

10 Ob 2/16s

Entscheidungstext OGH 10.05.2016 10 Ob 2/16s

9 Ob 83/17x

Entscheidungstext OGH 27.02.2018 9 Ob 83/17x

1 Ob 122/20b

Entscheidungstext OGH 22.07.2020 1 Ob 122/20b

3 Ob 96/20v

Entscheidungstext OGH 02.09.2020 3 Ob 96/20v

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1996:RS0106983

Im RIS seit

15.06.1997

Zuletzt aktualisiert am

30.09.2020

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

 2025 JUSLINE

JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at

file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20050421_OGH0002_0020OB00052_05V0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/287119
https://www.jusline.at/entscheidung/287119
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20060627_OGH0002_0050OB00136_06W0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/282771
https://www.jusline.at/entscheidung/282771
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20061012_OGH0002_0060OB00193_05H0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/281788
https://www.jusline.at/entscheidung/281788
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20070308_OGH0002_0070OB00042_07P0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/280333
https://www.jusline.at/entscheidung/280333
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20111125_OGH0002_0090OB00013_11V0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20120628_OGH0002_0020OB00105_12Y0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20130313_OGH0002_0030OB00026_13I0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20150319_OGH0002_0010OB00027_15Z0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20160510_OGH0002_0100OB00002_16S0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20180227_OGH0002_0090OB00083_17X0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/552972
https://www.jusline.at/entscheidung/552972
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20200722_OGH0002_0010OB00122_20B0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/645963
https://www.jusline.at/entscheidung/645963
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20200902_OGH0002_0030OB00096_20V0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/648172
https://www.jusline.at/entscheidung/648172
https://www.jusline.at/entscheidung/388627
http://www.ogh.gv.at
file:///

	RS OGH 1996/11/12 4Ob2302/96z, 10Ob327/97d, 3Ob115/01k, 9Ob168/01y, 1Ob166/03y, 8Ob26/05i, 2Ob52/05v
	JUSLINE Entscheidung


