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Rechtssatz

Bei der Frage, ob jemand im konkreten Fall als selbstandiger Handelsvertreter oder als unselbstandig tatiger Vertreter
im Rahmen eines Angestelltendienstverhaltnisses tatig ist, kommt es in erster Linie auf die personliche Selbstandigkeit
im Gegensatz zur Einordnung in den Organismus des Unternehmens und die dienstliche Bindung und Unterordnung
unter den Willen des Unternehmers an; dabei ist aber die rdumliche Bindung an die Betriebsstatte nicht von
ausschlaggebender Bedeutung, zumal Vertreter schon bedingt durch ihre Tatigkeit vorwiegend im AulRendienst
arbeiten, wodurch die ortliche Eingliederung in den Betrieb kaum oder nur in einem, gegenliber den im Betrieb selbst
tatigen Personen, viel geringeren Mal3 besteht. Bedeutung kommt der Frage zu, ob der Betroffene nur fir diesen
Vertragspartner arbeitet, ob er Weisungen unterworfen ist, ob die mit der Verrichtung der Ubertragenen
Geschaftsbesorgung verbundenen Auslagen vom Unternehmer getragen werden, ob Berichtspflicht und
Weisungsgebundenheit besteht sowie auf andere Details der Vertragsgestaltung, ob eine Meldung zur
Sozialversicherung erfolgt und anderes (im gegenstandlichen Fall Angestelltendienstverhaltnis angenommen, obwohl
die Mitarbeiter nicht in Osterreich zur Sozialversicherung gemeldet waren und diese Versicherung von ihnen selbst in

ihrem Heimatstaat durchgefihrt wurde).
Entscheidungstexte

e 9 ObA 88/97z
Entscheidungstext OGH 26.03.1997 9 ObA 88/97z
Veroff: SZ 70/56
e 9 ObA 187/99m
Entscheidungstext OGH 01.09.1999 9 ObA 187/99m
Vgl auch; Beisatz: DaRR das Einkommen des Vertreters - abgesehen von einem geringen Fixum - aus Provisionen
bestand und er daher letztlich am Unternehmerrisiko beteiligt war, steht der Annahme eines Dienstvertrages
nicht entgegen. (T1)
e 9 ObA 230/99k
Entscheidungstext OGH 13.10.1999 9 ObA 230/99k
nur: Dabei ist aber die raumliche Bindung an die Betriebsstatte nicht von ausschlaggebender Bedeutung, zumal
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Vertreter schon bedingt durch ihre Tatigkeit vorwiegend im Aul3endienst arbeiten, wodurch die 6rtliche
Eingliederung in den Betrieb kaum oder nur in einem, gegenuber den im Betrieb selbst tatigen Personen, viel
geringeren Mal3 besteht. (T2)

9 ObA 74/00y

Entscheidungstext OGH 15.03.2000 9 ObA 74/00y

nur: Bei der Frage, ob jemand im konkreten Fall als selbstandiger Handelsvertreter oder als unselbstandig tatiger
Vertreter im Rahmen eines Angestelltendienstverhaltnisses tatig ist, kommt es in erster Linie auf die personliche
Selbstandigkeit im Gegensatz zur Einordnung in den Organismus des Unternehmens und die dienstliche Bindung
und Unterordnung unter den Willen des Unternehmers an; dabei ist aber die raumliche Bindung an die
Betriebsstatte nicht von ausschlaggebender Bedeutung, zumal Vertreter schon bedingt durch ihre Tatigkeit
vorwiegend im AuRendienst arbeiten, wodurch die ortliche Eingliederung in den Betrieb kaum oder nur in einem,
gegenUber den im Betrieb selbst tatigen Personen, viel geringeren Mal3 besteht. Bedeutung kommt der Frage zu,
ob der Betroffene nur fUr diesen Vertragspartner arbeitet, ob er Weisungen unterworfen ist, ob die mit der
Verrichtung der Ubertragenen Geschaftsbesorgung verbundenen Auslagen vom Unternehmer getragen werden,
ob Berichtspflicht und Weisungsgebundenheit besteht sowie auf andere Details der Vertragsgestaltung, ob eine
Meldung zur Sozialversicherung erfolgt und anderes. (T3)
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