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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident DDr. Jakusch und die Hofrate Dr. Kail,
Dr. Pallitsch, Dr. Waldstatten und Dr. Moritz als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Dr. Konig, Uber die Beschwerde
I.1. des Josef Wendtner, 2. der Theresia Wendtner, beide in Ennsdorf und Il. des Franz Lehenbauer in Ennsdorf,
samtliche vertreten durch Dr. GuUnter Tews, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Stephansplatz 10, gegen die Bescheide der
Niederdsterreichischen Landesregierung je vom 3. Februar 2004, zu |. GZ. RU1-SL-13/003-2004, und zu Il. GZ. RU1-SL-
13/001-2004, betreffend Verfahren gemafd 8 14 Abs. 3 Niederosterreichisches StralBengesetz 1999 (mitbeteiligte Partei:
Land Niederosterreich, LandesstraBenverwaltung), zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerden werden als unbegriindet abgewiesen.

Die zu Punkt I. genannten Beschwerdefiihrer haben dem Land Niederdsterreich insgesamt Aufwendungen in der Hohe
von EUR 381,90, der zu Punkt Il. genannte Beschwerdeflihrer hat dem Land Niederdsterreich Aufwendungen in der
Héhe von EUR 381,90 binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begrindung

Die mitbeteiligte Partei ersuchte mit dem an die Bezirkshauptmannschaft Amstetten gerichteten Schreiben vom
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2. Dezember 2003 unter dem Betreff "Baulos 'Umfahrung Pyburg-Windpassing', Mauthausener Stral3e LB 123, km
3,400 - 4, 208, amphibiendkologische Untersuchung, vorubergehende Grundbenitzung gemal3§ 14
NO StraRengesetz 1999" "um Erteilung der voriibergehenden Grundstiicksbenltzung gemaR § 14 (1) bzw. (3) des
NO StraRengesetzes 1999, fir die Durchfiihrung naturschutzfachlicher Ermittlungen zur Ausarbeitung des
Einreichprojektes flir obiges Bauvorhaben." Die Beschwerdefihrer hatten die voribergehende Grundbenitzung flr
die naturschutzrelevante Vorerhebung verweigert. Es werde um Anordnung der Duldung der vorlbergehenden
Benultzung naher bezeichneter Grundstlicke der Beschwerdefihrer fir die vom Naturschutzsachverstandigen Dr. P.
verlangte "Zaun-Kubel-Methode" zur Ermittlung der Arten, der Anzahl und der Hauptwanderwege der Amphibien
ersucht. Die Verpflichtung der Beschwerdefihrer mége fur das Frihjahr 2004 und 2005 (Februar bis Ende Mai)
ausgesprochen werden. Die zu errichtende Anlage (Amphibienzaun) werde lagemaRig entsprechend den
Anordnungen  des  naturschutzrechtlichen  Sachverstéandigen  errichtet. Nach  Ablauf des ersten
Beobachtungszeitraumes werde der fur die Untersuchung notwendige Amphibienzaun abgebaut und im folgenden
Jahr wieder neu errichtet. Die Arbeiten und Erhebungen vor Ort wirden von naher bezeichneten Bediensteten der
"NO BA 6" und zwar einem Okologen mit Schwerpunkt Amphibienkunde und einem Naturschutzsachverstandigen der
Abteilung "Baudirektion-N" durchgefihrt, welchen die Grundbetretung zu gestatten sei.

Die Behorde ersuchte den von der Antragstellerin genannten Naturschutzsachverstandigen um eine fachliche
Stellungnahme, ob anstatt der vorgesehenen "Zaun-Kibel-Methode" ein anderes Untersuchungsverfahren ohne
Fremdgrundbenitzung moglich sei. Der Sachverstandige erstattete hiezu folgendes Gutachten vom 2. April 2003:

"Leider muss diese Frage aus fachlicher Sicht verneint werden. Es ist bereits bekannt, dass es im oben genannten
Abschnitt im Nahbereich des Laichgewdssers und der Donauauen Amphibien gibt (Mag. Werner W. hat 5 Arten
gezahlt). Ohne weitere quantitative Untersuchungen ware es jedoch dem Gluck oder Zufall Gberlassen, wo man genau
die Durchlasse lokalisiert und wie viele man baut. Die Untersuchungen sollen eben den Sinn haben, die exakte Lage
der Durchlasse, ihre Anzahl und Anordnung festzulegen. Ohne Durchfiihrung einer zweijahrigen Zaun-Kibel-Methode,
jeweils von Marz bis Mai, sind diese Aussagen nicht méglich. Die Zaun-Kibel-Methode ist fur derartige Fragestellungen
zur Zeit der beste (und billigste) Stand der Technik. Andere Verfahren sind wenig erprobt (kaum Erfahrungswerte) und
wesentlich teurer. Fremdgrund misste selbstverstandlich auch dann in Anspruch genommen werden.

AuBerdem ist diese Vorgehensweise, namlich die Z-K-M, als Pkt. 3.1.3.1. bei der Voruntersuchung als Pkt. 3.1.3 auf
Blatt 2 der RVS ,Amphibienschutz an Strallen' vorgegeben. Beim Neubau von StraRen (Pkt. 3.2) ist nach Pkt. 3.1.3.1
vorzugehen.

Die genannte RVS ist national und europaweit begutachtet worden und nach Angabe der
Arbeitsausschussvorsitzenden derzeit im Druck und wird nach Angaben der Osterr. Forschungsgemeinschaft StralRe
und Verkehr voraussichtlich noch heuer im Sommer erscheinen. RVS hat im StraRenbau Vorschriftcharakter."

Mit Schreiben vom 20. Dezember 2003 sprachen sich die Beschwerdefiihrer dagegen aus, ihre Grundstlicke "zum
Zwecke der amphibiendkologischen Untersuchungen im Zuge des Bauloses Umfahrung Pyburg-Windpassing zu
Uberlassen", weil sie gegen das Projekt der B 123 Umfahrung seien. Die Realisierung dieser Trassenfihrung wirde den
letzten Naherholungsraum bzw. ihren Lebensraum zerstdren.

Mit Bescheiden je vom 23. Dezember 2003 verpflichtete die Bezirkshauptmannschaft Amstetten die
Beschwerdefiihrer, die voribergehende Benutzung ihrer naher bezeichneten Grundstiicke "durch Bedienstete der
NO StraRenverwaltung oder durch von der StraRenverwaltung beauftragte Personen, z. B. Herrn Mag. W. und Herrn
Dr. P., zum Zwecke der Durchfihrung von amphibiendkologischen Untersuchungen und den in diesem
Zusammenhang erforderlichen MaRBnahmen wie z. B. der Errichtung eines Amphibienzaunes zu dulden". Als
Rechtsgrundlage wurde "§ 14 Abs. 3 NO StraRengesetz in Verbindung mit§ 14 Abs. 1 NO StraRengesetz, LGBI. Nr. 8500-
1" genannt.

In ihren dagegen erhobenen Berufungen fiuhrten die Beschwerdeflhrer aus, der Bescheid kdnne nicht auf die
genannte Gesetzesstelle gestutzt werden. Durch die vorgesehenen Malinahmen wirden die Holzarbeiten und die
nach wie vor notwendigen hochwasserbedingten Aufraumungsarbeiten auf ihren Grundstlicken in
unverhaltnismalliger Weise behindert bzw. unmoglich gemacht werden. Der Revierbesitzer und das
Jagdaufsichtsorgan hatten festgestellt, dass durch das regelmaRige Betreten des Grundstickes durch Personen das
okologische Gleichgewicht der Natur und des Wildbestandes gestdrt werde.
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Mit den nunmehr angefochtenen Bescheiden wurden diese Berufungen als unbegriindet abgewiesen. Gestutzt auf § 9
und § 14 Abs. 1 NO StraRengesetz 1999 fiihrte die belangte Behérde in der Begriindung aus, von der Osterreichischen
Forschungsgemeinschaft Strae und Verkehr wirden Richtlinien und Vorschriften fir den StraBenbau (RVS)
herausgegeben, welche die technischen Regeln fiir die Planung von Strallen enthielten. Sie zeigten den Stand der
Technik auf und seien ONORMEN vergleichbar. In der RVS 3.04 sei der Amphibienschutz an StraBen geregelt. Diese RVS
sei auf bestehende und neu zu errichtende Stralen mit 6ffentlichem Verkehr anzuwenden. Darin sei unter Punkt 4.2
festgelegt, dass bei der Erstellung eines Einreichprojektes die Planung konkreter AmphibienschutzmaRnahmen gemafR
den Erhebungen mittels Zaun-Kubel-Methode zu erfolgen habe. Zur Erstellung des Einreichprojektes seien daher
Lebensraume von Amphibien und dafir erforderliche SchutzmaBnahmen zu berlcksichtigen. Insbesondere sei die
Ermittlung der Anzahl der Amphibien sowie deren Hauptwanderwege notwendig, um die Anzahl und die richtige Lage
der Durchlasse festzulegen, welche in die Planung des Einreichprojektes mit einzubeziehen seien. Auch aus § 9 des
NO StraBengesetzes 1999 lasse sich diese Erforderlichkeit ableiten, dass nach dieser Norm Straf3en so zu planen seien,
dass sie fur die Umwelt vertraglich seien. Die amphibiendkologischen Untersuchungen seien zur Verfassung der
Baupléne im Sinne des § 14 Abs. 1 NO StraBengesetz 1999 notwendig.

Gegen diese Bescheide erhoben die Beschwerdeflihrer Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof. Mit Beschlussen je
vom 8. Juni 2004, B 344/04-4 und B 345/04-4, wurde die Behandlung dieser Beschwerden abgelehnt. Gleichzeitig
wurden die Beschwerden dem Verwaltungsgerichtshof gemald Art. 144 Abs. 3 B-VG abgetreten.

Vor dem Verwaltungsgerichtshof erachten sich die Beschwerdefthrer durch die angefochtenen Bescheide "in ihrem
subjektiv-6ffentlichen Recht verletzt, dass sie solche Eingriffe nur bei Vorliegen der gesetzlichen Voraussetzungen nach
dem NO. StraRengesetz zu dulden haben". Sie machen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend. Die Beschwerdefuhrer verweisen in ihren Beschwerdeausfuhrungen
auf die 88 5.

Niederdsterreichisches Strallengesetz 1999, wonach Straf3en so zu planen, zu bauen und zu erhalten seien, dass sie
dem zu erwartenden Verkehr entsprechen und auf die ortlichen Gegebenheiten Ricksicht nehmen. Die geplante neue
Variante der LB 123 solle als entlastende Umfahrungsstral3e fur die Ortsteile Pyburg und Windpassing dienen. Die
Planung der LB 123 scheine unter Berlcksichtigung der Projektierung der Verbindungsstrale Mauthausen
(Oberosterreich) - Sankt Valentin (Niederdsterreich) gesetzwidrig, weil damit die erstgenannte StraBe als
EntlastungsstralBe vermutlich zunehmend bedeutungslos werde. Entsprechend den Planungen fir die LB 123
(Trassenfihrung) solle diese StraBe auf einem bis zu acht Meter hohen Damm im Uferbereich
(Uberschwemmungsgebiet) durch bisher unberiihrtes Augebiet fithren. Durch die Dammaufschiittung erfolge ein
schwer wiegender Eingriff in den Naturhaushalt, wodurch der Amphibienschutz nicht gewahrleistet sei. Durch die
geplante Trassenfiihrung der LB 123 mit dem bis zu 25 m breiten und 8 m hohen Damm fiir die Fahrbahn werde der
Naturhaushalt in diesem Augebiet zerstort. Der Wasserhaushalt des betroffenen Gebietes werde sich wesentlich
verandern. Die zu Pkt. I. beschwerdefihrenden Parteien bewirtschafteten landwirtschaftliche Flachen als
Vollerwerbslandwirte und flhrten eine Jausenstation. Die Bewirtschaftung ihrer Wiesen und Felder diene in erster
Linie der Futterbeschaffung fur ihre Tiere (Rinder und Schweine). Durch die schonende forstwirtschaftliche Nutzung
des Au- und Waldgebietes werde ein "lebensfahiges" jahrliches Einkommen erzielt. Gleiches gelte fir die unter Punkt Il.
beschwerdefliihrende Partei, welche ebenfalls Vollerwerbslandwirt sei. Durch die in der Folge drohenden
GrundstUcksabtretungen von ihren Betriebsflachen seien die Beschwerdefiihrer in ihrer wirtschaftlichen Existenz
gefahrdet.

Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor und erstattete Gegenschriften mit dem Antrag, die Beschwerden
kostenpflichtig abzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat die beiden Beschwerdesachen zur gemeinsamen Beratung und Entscheidung
verbunden und sodann erwogen:

Im Niederdsterreichischen LandesstralRenverzeichnis ist unter LandesstraRen B (LB) u. a. die "B 123 Mauthausener
StraBe Ennsdorf (B 1) - Landesgrenze Niederdsterreich/Oberdsterreich Lange in km: 4" eingetragen. Auf dieser LB ist
nach dem Ubereinstimmenden Vorbringen der Parteien die "Umfahrung Pyburg-Windpassing" geplant.

Der Verwaltungsgerichtshof hat im Beschwerdefall von folgenden Bestimmungen des Niederdsterreichischen
StraBengesetzes 1999, LGBI. 8500-0, in der hier anzuwendenden Fassung LGBI. 8500-1, auszugehen:
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"Allgemeines
§1
Geltungsbereich

Dieses Gesetz regelt den Bau, die Erhaltung und die Verwaltung aller o6ffentlichen Stralen mit Ausnahme der
BundesstraRen (Bundesautobahnen und BundesschnellstraRen) im Land Niederdsterreich.

§2
Zustandigkeit

Sofern in diesem Gesetz nicht anderes geregelt, ist in Angelegenheiten, die

2. Landesstralien betreffen,

die Bezirksverwaltungsbehorde Behorde I. Instanz, die Landesregierung Behorde Il. Instanz.

§4
Begriffsbestimmungen
Im Sinne dieses Gesetzes gelten als

1. Strallen: Grundflachen, die unabhangig von ihrer Bezeichnung (StraBe, Weg, Platz, udgl.) dem Verkehr von
Menschen, Fahrzeugen oder Tieren dienen oder dienen sollen;

2. Bestandteile einer StralRe (StraRenbauwerke):

unmittelbar dem Verkehr dienende Anlagen, wie Fahrbahnen, Gehsteige, Rad- und Gehwege, Parkplatze,
Abstellflachen, Haltestellen, der Grenzabfertigung dienende Flachen und Bankette,

bauliche Anlagen im Zuge einer Stral3e, wie Tunnels, Bricken, Durchlasse, StraBengraben, -béschungen, Stutz- und
Wandmauern und Anlagen zur Ableitung anfallender Wasser,

im Zuge einer StralBe gelegene Anlagen, die dem Schutz der Nachbarn vor Beeintrachtigungen durch den Verkehr auf
der Strafl3e (z. B. Larmschutzwande) oder der Verkehrssicherheit (z. B. Leiteinrichtungen) dienen;

6. StraBenerhalter:

das Land oder die Gemeinde als Trager von Privatrechten, dem der Bau und die Erhaltung einer Strae oder eines
Bestandteiles derselben obliegt;

7. Strallenverwaltung:

die Dienststelle des StralRenerhalters, die von diesem mit der Besorgung der ihm zustehenden Aufgaben betraut ist;

§5
Landesstral3en

(1) Die Landesregierung hat durch Verordnung (NO LandesstraRenverzeichnis) die durch das Land zu bauenden oder
zu erhaltenden Stral3en

zu LandesstralRen zu erklaren, Uberdies
deren Verlauf zu beschreiben und
bei deren Ausfiihrung als Naturstral3en sie als solche zu

bezeichnen.



(3) Die Umlegung (Anderung des Verlaufes) von Landesstraen darf nur verordnet werden, wenn dadurch
keine Ortschaft ihre direkte Verbindung mit dem StraBennetz des Landes oder des Bundes verliert oder
ein Tausch mit StraRen oder -teilen eines anderen Stral3enerhalters erfolgt.

(4) Eine beabsichtigte Erklarung zur LandesstraBe, Auflassung oder Umlegung ist sechs Wochen vor Erlassung der
Verordnung den Gemeinden, in deren Gebiet die StraRe liegt, bekanntzugeben. Die Gemeinden kénnen innerhalb
dieser Frist eine Stellungnahme abgeben. Rechtzeitig abgegebene Stellungnahmen sind bei Erlassung der Verordnung

in Erwagung zu ziehen.

Bau von StralBen

§9

Planung von Stral3en

(1) Die StralRen nach den §§ 5 und 6 sind so zu planen, zu bauen und zu erhalten, dass sie
dem zu erwartenden Verkehr entsprechen,

bestehende Natur- und Kunstdenkmale, Nationalparks sowie Schutzgebiete nach dem NO Naturschutzgesetz 2000,
LGBI. 5500, schonen,

dem Landschafts- und Ortsbild angepasst werden, keine Wasserschon- und -schutzgebiete beeintrachtigen fur die
Umwelt vertraglich sind und

die bestehende AufschlielRung von Grundsticken erhalten.

8§11

Enteignung

(4) Der Enteignete ist fur alle durch die Enteignung verursachten vermoégensrechtlichen Nachteile schadlos zu halten. ...

(5) Binnen 3 Monaten ab Rechtskraft des Bescheides nach Abs. 3 darf sowohl der Enteignete als auch der
StraBenerhalter beim Bezirksgericht, das aufgrund der Lage des betroffenen Grundstiick(s) zustandig ist, die
Neufestsetzung der Entschadigung begehren. ...

8§12
Bewilligungsverfahren

(1) Fr den Bau und die Umgestaltung einer StralRe nach den 8§ 5 und 6 ist eine Bewilligung der Behorde erforderlich.

(2) Dem Antrag um Bewilligung sind Planunterlagen anzuschlieBen, die alle Angaben zu enthalten haben, die fur die
Beurteilung des Vorhabens notwendig sind.

Dazu gehoren insbesonders:

1. Ein Lageplan im MaR3stab 1 : 500 mit Angabe der Grundstlicksnummern, der Einlagezahlen, der Katastralgemeinden,
der Namen und Anschriften der EigentiUmer der flir das StralRenbauvorhaben beanspruchten Flachen und der daran
angrenzenden Grundstlicke,

2. Ein Langenprofil im MaRstab 1: 1000 : 100 oder 1 : 500 : 50 oder 1 : 200 : 20,
3. die erforderlichen charakteristischen Querprofile im Mafstab 1 : 100,

4. bei Bauwerken, die nicht unmittelbar dem Verkehr dienen (8 4 Z. 2), ein Lageplan mit Hohenkoten im Maf3stab
1:200 sowie Langs-, Querschnitt und Draufsicht im MaRstab 1 : 100 und

5. eine Baubeschreibung.



(3) Die Behorde hat vor der Erteilung der Bewilligung eine mundliche Verhandlung abzuhalten, in deren Verlauf ein
Augenschein an Ort und Stelle (Trassenbegehung) vorzunehmen ist.

Zur Verhandlung sind zu laden:

1. die Parteien nach § 13 Abs. 1

8§13
Parteien

(1) Im Bewilligungsverfahren nach 8 12 haben Parteistellung:

2. die Eigentimer und sonstigen dinglich Berechtigte der Grundstticke, auf denen die Baumalinahmen durchgefihrt
werden sollen,

8§14
Verpflichtungen der Grundeigentimer

(1) Eigentimer und Nutzungsberechtigte mussen die vorubergehende Benltzung eines Grundstiicks durch die
StraBenverwaltung oder von ihr beauftragter Personen dulden, wenn diese nur so

Bauplane verfassen,
Vermessungsarbeiten und Bodenuntersuchungen durchfiihren

konnen.

(3) Im Streitfall hat die Behérde auf Antrag eines der Beteiligten Uber die Zuladssigkeit und den notwendigen Umfang
von Verpflichtungen nach Abs. 1 und Abs. 2 Z. 1 und 2 zu entscheiden.

(4) Sind die Arbeiten bzw. Malinahmen nach Abs. 1 und Abs. 1 Z. 1 und 2 abgeschlossen, ist ein Zustand, der dem
bisherigen entspricht, herzustellen. Einen nicht behebbaren Schaden hat der StraBenerhalter zu vergiiten. Kommt es
Uber die Vergltung zu keiner Einigung, hat die Behtrde Uber die Hohe der Entschadigung zu entscheiden. Die
Bestimmungen des 8 11 Abs. 4 und 5 sind hiebei sinngemaR anzuwenden."

Mit dem angefochtenen Bescheid wurden die Beschwerdefuhrer Uber Antrag der zustandigen StralRenverwaltung im
Grunde des § 14 Abs. 1 und 3 NO StraRengesetz 1999 verpflichtet, die voriibergehende Beniitzung bestimmter, ihnen
gehoriger Grundstlcke durch die mitbeteiligte Partei als Stral3enerhalter bzw. von ihr beauftragte Personen zum
Zwecke der Durchfihrung von naher umschriebenen amphibiendkologischen Untersuchungen und der damit
zusammenhangenden erforderlichen MalRnahmen zu dulden.

Zweck und Gegenstand der Regelung des§ 14 Abs. 1 NO StraRengesetz 1999 entspricht im Wesentlichen der
Anordnung des § 16 BundsstraBengesetz 1971. Der LandesstralRenverwaltung soll (auch) schon vor Einleitung eines
Bewilligungsverfahrens nach § 12 NO StraRengesetz 1999 zur Vornahme bestimmter Vorarbeiten und Untersuchungen
far den Bau einer LandesstralRe das Betreten fremder Grundstticke sowie die Durchfiihrung der damit verbundenen
erforderlichen MaBnahmen auf diesen Grundstticken - im Streitfalle durch behérdliche Anordnung - ermdéglicht
werden. Fur diese in einem gesetzlich vorgesehenen Sonderverfahren (vgl. Korinek-Pauger-Rummel, Handbuch des
Enteignungsrechts, Seiten 125 und 131) angeordnete Eigentumsbeschrankung ist bei Vorliegen der gesetzlichen
Voraussetzungen eine Entschadigung in sinngemaler Anwendung der Vorschriften des Enteignungsverfahrens
festzusetzen (siehe auch Hecht, Die Rechtsstellung der Nachbarn 6ffentlicher Stral3en, Seite 59). Dass die im 8§ 14 Abs. 1
NO StraBengesetz 1999 vorgesehene Duldungsverpflichtung fiir die dort genannten Zwecke auch vor Einleitung des
Bewilligungsverfahrens nach § 12 NO StraRengesetz 1999 anzuwenden ist, ergibt sich schon aus der den Antragsteller
im Bewilligungsverfahren gemaR § 12 Abs. 1 NO StraRengesetz 1999 treffenden Verpflichtung, seinem Antrag die im
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Abs. 2 dieses Paragraphen genannten Planunterlagen anzuschlie3en; insbesondere sieht Z. 4 dieser Gesetzesstelle fur
alle Bauwerke, die nicht unmittelbar dem Verkehr dienen (darunter fallen gemaR § 4 Z. 2 NO StraBengesetz 1999 vor
allen auch Durchldsse unter der Stral3e), die Vorlage eines Lageplanes mit Hohenkoten sowie Langs-, Querschnitt und
Draufsicht in einem bestimmten MaRstab gemeinsam mit dem Antrag um Bewilligung vor.

Die Beschwerdefiihrer wenden sich nicht gegen die auf fachkundiger Basis ermittelte Feststellung der belangten
Behorde, die ausgesprochene Duldungsverpflichtung sei deshalb erforderlich, weil erst nach Ermittlung der Anzahl der
Amphibien und deren Hauptwanderwege die richtige Lage der Durchladsse festgelegt werden kann. Trifft dies aber zu,
kann die mitbeteiligte Partei die fir den Antrag um straRenrechtliche Bewilligung gem&R § 12 NO StraRengesetz 1999
erforderlichen Baupladne erst nach den auf den Grundstiicken der Beschwerdeflihrer beabsichtigten MaBnahmen und
Untersuchungen erstellen.

Die Beschwerdeflhrer behaupten auch nicht, dass die als notwendig erkannten MaBnahmen fiir die Erstellung der
Baupléne auch ohne Inanspruchnahme ihrer Grundstlicke bzw. auf andere fir sie und ihr Eigentum schonendere
Weise durchgefihrt werden kénnten. In dem der angefochtenen Entscheidung zu Grunde gelegten
Sachverstandigengutachten wird vielmehr in nicht als unschlissig zu erkennender Weise ausgefiihrt, dass fur die
Beantwortung der hier relevanten Frage Fremdgrund jedenfalls beansprucht werden muss und die von der
StraBenverwaltung gewahlte Methode die zur Zeit beste und billigste ist.

Die Beschwerdefiihrer wenden sich ausschlieRlich gegen die geplante Trassenfiihrung. Diese Frage ist jedoch nicht
Gegenstand eines vor Einleitung eines straRenrechtlichen Bewilligungsverfahrens gemaR § 12 NO StraRengesetz 1999
durchgefiihrten Sonderverfahrens gemaR & 14 Abs. 3 NO StraRengesetz 1999. Erst im straBenrechtlichen
Bewilligungsverfahren ist - unter Berilcksichtigung einer bestehenden Trassenverordnung - zu klaren, ob das
beantragte StraRenbauvorhaben im Sinne des § 9 Abs. 1 NO StraRengesetz 1999 geplant ist.

Die behauptete Rechtswidrigkeit der angefochtenen Bescheide liegt somit nicht vor.

Die Beschwerden waren daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf den 88§ 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Il Nr. 333/2003.
Wien, am 12. Oktober 2004
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