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LGVU Protokoll Nr2 Praambel
Rechtssatz

Anders als beim EuGVU besteht fiir das LGVU keine supranationale Auslegungsinstanz, der EuGH ist insoweit nicht
zustandig.

Es bestehen zwei Erklarungen, die eine von den Vertretern der Regierungen, die damals Mitgliedstaaten der EG (jetzt
EU) waren, und die andere von den Vertretern jener Regierungen, die Mitgliedstaaten der EFTA sind. Insbesondere das
Protokoll Nr 2 zum LGVU Uber die einheitliche Auslegung des Ubereinkommens (BGBI 1996/448) enthalt Vorschriften
zur Sicherstellung der Entscheidungsharmonie der Mitgliedstaaten. Nach der Praambel zum Protokoll Nr 2 sind die
Vertragsparteien in voller Kenntnis der bis zur Unterzeichnung des LGVU ergangenen Entscheidungen des EuGH Uber
die Auslegung des EuGVU. Das bedeutet nach allgemeiner Ansicht, dass alle bis zum 16. September 1988 ergangenen
Entscheidungen des EuGH kraft Vereinbarung als authentische Interpretation der mit dem EuGVU gleichlautenden
Bestimmungen des LGVU anzusehen sind. Die Gerichte der Vertragsstaaten des LGVU sind zur amtswegigen
Ermittlung der maRgeblichen Rechtsprechung der Gerichte aus den Mitgliedstaaten sowohl der EU als auch der EFTA
und zur sachlichen Auseinandersetzung mit ihnen verpflichtet, sofern sie von deren tragenden Argumenten (sodass
nur diese und nicht etwa obiter dicta als malRgeblich anzusehen sind) abzugehen beabsichtigen.
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Rechtsmittelgerichte sowie der vorlagepflichtigen letztinstanzlichen Gerichte - ausschlielich der EuGH befugt ist,
sieht das Protokoll Nr 2 zum LGVU Uber die einheitliche Auslegung des Ubereinkommens (BGBI 1996/448) neben
der vertragsautonomen Auslegung unter Ricksicht auf die Judikatur der Gerichte der Ubrigen Vertragsstaaten
lediglich ein Konsultationsverfahren (Art 4 Protokoll Nr 2 zum LGVU) zur Sicherstellung der méglichst
einheitlichen (vertragsautonomen) Auslegung vor. Im Rahmen der vertragsautonomen Auslegung gemaf3
Protokoll Nr 2 zum LGVU (ibernehmen dessen Vertragsstaaten zunachst den Judikaturstand des EuGH bis 1988.
Dieser - und eine Reihe wesentlicher Entscheidungen der Gerichte der Vertragsstaaten - ist im LGVU aufgelistet.
Fur die weitere Auslegung sind dann allein die innerstaatlichen Gerichte zustandig. Art 1 des Protokolls Nr 2
verpflichtet die Gerichte der Vertragsstaaten, bei der Auslegung des Ubereinkommens den Grundsatzen
gebUhrend Rechnung zu tragen, die in den maBgeblichen Entscheidungen aus den anderen Vertragsstaaten
entwickelt worden sind. "MalRgebliche Entscheidungen" sind die in Art 2 genannten, also letztinstanzliche und
andere besonders wichtige, rechtskraftig gewordene Entscheidungen. (T1)
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Vgl auch; Beis dhnlich wie T1 nur: Wahrend zur Auslegung des EuGVU - (iber Auslegungsvorlage der
vorlageberechtigten Erst- und Rechtsmittelgerichte sowie der vorlagepflichtigen letztinstanzlichen Gerichte -
ausschlieRlich der EuGH befugt ist, sieht das Protokoll Nr 2 zum LGVU (iber die einheitliche Auslegung des
Ubereinkommens (BGBI 1996/448) neben der vertragsautonomen Auslegung unter Riicksicht auf die Judikatur
der Gerichte der Ubrigen Vertragsstaaten lediglich ein Konsultationsverfahren (Art 4 Protokoll Nr 2 zum LGVU) zur
Sicherstellung der moglichst einheitlichen (vertragsautonomen) Auslegung vor. Art 1 des Protokolls Nr 2
verpflichtet die Gerichte der Vertragsstaaten, bei der Auslegung des Ubereinkommens den Grundsitzen
gebuhrend Rechnung zu tragen, die in den maRgeblichen Entscheidungen aus den anderen Vertragsstaaten
entwickelt worden sind. (T2)
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