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Norm

EuGVU Art17

EuGVU Art21

EuGVU Art22

Verordnung (EG) Nr 4/2009 des Rates 32009R0004 EuUVO Art12
Rechtssatz

Voraussetzungen fur die Bejahung einer durch die Klagefiihrung in einem anderen Vertragsstaat herbeigefihrten
Prozesssperre nach Art 21 EuGVU sind: a) die Prioritat der im anderen Vertragsstaat eingebrachten Klage (dafir ist das
nationale Recht maRgeblich); b) die Identitat der Parteien; c) das Zweitgericht hat weder eine Anerkennungsprognose
anzustellen noch grundsatzlich die Zustandigkeit des zuerst angerufenen Gerichts nachzuprifen. Eine
Zustandigkeitsprufung hat nur in Ausnahmefallen zu erfolgen, etwa wenn das Zweitgericht nach den Regeln des
Ubereinkommens ausschlieBlich zustdndig ist, was auf die Gerichtsstandsvereinbarung nach Art 17 des

Ubereinkommens nicht zutrifft.
Entscheidungstexte

® 6 0b 295/00a
Entscheidungstext OGH 22.02.2001 6 Ob 295/00a

e 70b117/01h
Entscheidungstext OGH 13.06.2001 7 Ob 117/01h
Vgl auch; Beisatz: Art 22 setzt ebenso wie Art 21 EuGVU voraus, dass das andere Gericht "zuerst angerufen"
worden sein muss. Das zuerst angerufene Gericht ist dasjenige, bei dem die Voraussetzungen flr die "endgultige"
Rechtshangigkeit zuerst vorliegen. Diese Frage ist fur jedes Gericht nach seinem jeweiligen nationalen Recht zu
beurteilen und zu entscheiden. MaRgeblich ist der Zeitpunkt, zu dem also nach dem jeweiligen Prozessrecht die
Klagserhebung endgiiltig vollzogen worden ist. hier: Wie in Osterreich ist auch in den Niederlanden die Zustellung
der Klage an den Beklagten mal3geblich. (T1)
Veroff: SZ74/110

e 6 0Ob 240/12f
Entscheidungstext OGH 06.06.2013 6 Ob 240/12f
Vgl; Beisatz: Im Rahmen des Art 12 EuUVO hat das Zweitgericht die Zustandigkeit des zuerst angerufenen Gerichts
nicht nachzuprufen. (T2)

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:2001:RS0114821
Im RIS seit

24.03.2001
Zuletzt aktualisiert am

20.09.2013

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20010222_OGH0002_0060OB00295_00A0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/303208
https://www.jusline.at/entscheidung/303208
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20010613_OGH0002_0070OB00117_01H0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/301936
https://www.jusline.at/entscheidung/301936
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20130606_OGH0002_0060OB00240_12F0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/379491
http://www.ogh.gv.at
file:///

	RS OGH 2001/2/22 6Ob295/00a, 7Ob117/01h, 6Ob240/12f
	JUSLINE Entscheidung


