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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Graf und die Hofrate Dr. Handschke und
Dr. Rosenmayr als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Lier, Uber die Beschwerde des T in U, vertreten durch
Mag. Gerhard Sporer, Rechtsanwalt in 1140 Wien, Baumgartenstralle 82, gegen den Bescheid des Magistrates der
Stadt Wien, Magistratsabteilung 2, vom 7. November 2003, ZI. MA 2/625257 B, betreffend vorlaufige Suspendierung
nach § 94 Abs. 1 der (Wiener) Dienstordnung 1994, den Beschluss gefasst:

Spruch

Das Verfahren wird eingestellt.

Den Kostenantragen der belangten Behdrde und des Beschwerdeflhrers wird nicht stattgegeben.
Begriindung

Mit dem vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid vom 7. November 2003 wurde der
Beschwerdefiihrer, welcher als Werkmeister der Magistratsabteilung X in einem 0Offentlichrechtlichen Dienstverhaltnis
zur Stadt Wien steht, vorlaufig vom Dienst suspendiert, weil er im Verdacht stehe, er habe es als Beamter unterlassen,
die ihm Ubertragenen Geschafte unter Beachtung der bestehenden Rechtsvorschriften mit Sorgfalt, Flei und
Unparteilichkeit zu besorgen sowie im Dienst und auler Dienst alles zu vermeiden, was die Achtung und das
Vertrauen, die seiner Stellung entgegen gebracht werden, untergraben koénnte, indem er naher bezeichnete
Dienstpflichtverletzungen begangen habe.

Dagegen erhob der Beschwerdeflihrer die am 22. Dezember 2003 beim Verwaltungsgerichtshof eingelangte
Beschwerde.

In dem vom Verwaltungsgerichtshof daraufhin eingeleiteten Vorverfahren legte die belangte Behorde die Akten des
Verfahrens vor, erstattete eine Gegenschrift und beantragte die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde.

In ihrer Gegenschrift weist die belangte Behdrde darauf hin, dass mit dem dem Beschwerdefihrer am 9. Januar 2004


file:///

ordnungsgemall zugestellten Bescheid der Disziplinarkommission - Senat 3 vom 17. Dezember 2003,
ZI. MA 2/625257 B, der Beschwerdefuhrer mit Wirksamkeit vom Tag der Zustellung des Bescheides an gemal3 § 94
Abs. 2 der Wiener Dienstordnung 1994 (DO 1994) vom Dienst suspendiert wurde.

Gemal? § 94 Abs. 2 letzter Satz der Wiener Dienstordnung 1994, LGBI. Nr. 56/1994 (im Folgenden: DO 1994) endet die
vorlaufige Suspendierung mit dem Tag der Entscheidung der Disziplinarkommission Gber die Suspendierung.

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. etwa dazu die hg. Beschlisse vom 18. Juli 2002,
ZI. 2001/09/0011, und vom 26. Juni 2003, ZI. 2002/09/0184) fuhrt nicht nur die formelle (ausdrickliche) Aufhebung des
angefochtenen Bescheides, sondern auch der Wegfall des Rechtsschutzinteresses im Zuge eines
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens zu dessen Einstellung, weil der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen einer nach
Art. 131 B-VG erhobenen Bescheidbeschwerde zu einer rein abstrakten Priufung der RechtmaRigkeit eines Bescheides
nicht berufen ist. Ergibt sich daher im Verfahren Uber eine derartige Beschwerde, dass eine fortwirkende Verletzung
eines subjektivoffentlichen Rechtes des Beschwerdefiihrers durch den angefochtenen Bescheid nicht (mehr) gegeben
ist und auch eine der Beschwerde stattgebende Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes in Ansehung des
verletzten subjektiven offentlichen Rechtes des Beschwerdefiihrers keine Veranderung bewirken wirde, flhrt dies zur
Einstellung des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens.

Mit dem Tag der Zustellung der Entscheidung der Disziplinarkommission vom 17. Dezember 2003 (am 9. Janner 2004)
hat gemaR § 94 Abs. 2 DO 1994 die vorlaufige Suspendierung des Beschwerdefiihrers geendet. Damit ist von Gesetzes
wegen eben jene Malinahme weggefallen, die Inhalt der Beschwerde ist. Mehr kénnte im Beschwerdefall auch eine
Aufhebung des angefochtenen Bescheides durch den Verwaltungsgerichtshof nicht bewirken; sie hatte daher bloR
theoretische Bedeutung (vgl. dazu die bereits oben zitierten Beschllisse des Verwaltungsgerichtshofes).

Damit war das Verfahren wegen Gegenstandslosigkeit nach Anhoérung des Beschwerdefiihrers gemall § 33
Abs. 1 VWGG einzustellen.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG, insbesondere § 58 Abs. 2 VWGG. Nach
dieser Gesetzesstelle in der Fassung der Novelle BGBI. Nr. 88/1997 ist der nachtragliche Wegfall des
Rechtsschutzinteresses bei der Entscheidung Uber die Kosten des Beschwerdeverfahrens nicht zu berUcksichtigen;
wlrde hiebei die Entscheidung Uber die Kosten einen unverhaltnismaRigen Aufwand erfordern, so ist nach freier
Uberzeugung zu entscheiden.

Unter Zugrundelegung dieser Bestimmung ist im Beschwerdefall davon auszugehen, dass es im Rahmen der
Entscheidung Uber die Zuerkennung von Kosten einen unverhaltnismafigen Aufwand erfordern wirde, zu beurteilen,
ob die Beschwerde zum Erfolg gefihrt haben wiirde, weshalb im Sinn des Abs. 1 leg. cit. mit Kostenaufhebung
vorzugehen war.
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