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Norm

AUVB 1980 Art3 Pkt1.1

VersVG §179 ff

Rechtssatz

Art 3 Pkt 1.1. AUVB 1980 sieht insoferne ausdrücklich eine sachliche Begrenzung des Versicherungsschutzes vor, als

eine Versicherungsleistung nur für die durch den eingetretenen Unfall hervorgerufenen Folgen zu erbringen ist, der

Versicherer also nur für jene Folgen einzutreten hat, für die der Unfall allein kausal ist. Der "Vorzustand" der

versicherten Person ist folgerichtig gemäß lit a) der genannten Bedingung dann zu berücksichtigen, wenn beim

Versicherungsnehmer bereits vorhandene Krankheiten oder Gebrechen die Unfallsfolgen beeinflussen.

Entscheidungstexte

7 Ob 258/04y

Entscheidungstext OGH 17.11.2004 7 Ob 258/04y

7 Ob 103/15w

Entscheidungstext OGH 02.09.2015 7 Ob 103/15w

nur: Art 18.3. AUVB 2005 sieht eine sachliche Begrenzung des Versicherungsschutzes insofern vor, als eine

Versicherungsleistung nur für die durch den eingetretenen Unfall hervorgerufenen Folgen zu erbringen ist, der

Versicherer also nur für jene Folgen einzutreten hat, für die der Unfall allein kausal ist. (T1); Veröff: SZ 2015/92

7 Ob 170/18b

Entscheidungstext OGH 26.09.2018 7 Ob 170/18b

Auch; Beisatz: Hier. 100 % Mitwirkungsanteil einer Vorschädigung. (T2)

7 Ob 178/18d

Entscheidungstext OGH 31.10.2018 7 Ob 178/18d

Auch

7 Ob 147/21z

Entscheidungstext OGH 15.09.2021 7 Ob 147/21z

Vgl; Beisatz: Hier: Art 20.2 AUVB 2012 idF 7/2015. (T3)

7 Ob 178/21h

Entscheidungstext OGH 26.01.2022 7 Ob 178/21h

Vgl; insbesondere nur T1

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:2004:RS0119520

Im RIS seit

17.12.2004

Zuletzt aktualisiert am

29.03.2022

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

 2025 JUSLINE

JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at

file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20041117_OGH0002_0070OB00258_04Y0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/288701
https://www.jusline.at/entscheidung/288701
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20150902_OGH0002_0070OB00103_15W0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20180926_OGH0002_0070OB00170_18B0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/574152
https://www.jusline.at/entscheidung/574152
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20181031_OGH0002_0070OB00178_18D0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/575622
https://www.jusline.at/entscheidung/575622
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20210915_OGH0002_0070OB00147_21Z0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/690591
https://www.jusline.at/entscheidung/690591
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20220126_OGH0002_0070OB00178_21H0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/707372
https://www.jusline.at/entscheidung/707372
https://www.jusline.at/entscheidung/374214
http://www.ogh.gv.at
file:///

	RS OGH 2004/11/17 7Ob258/04y, 7Ob103/15w, 7Ob170/18b, 7Ob178/18d, 7Ob147/21z, 7Ob178/21h
	JUSLINE Entscheidung


