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Spruch

Die Verpflichtung des Gesellschafters einer GesmbH., neben einer Stammeinlage auch Bestandrechte in die
Gesellschaft einzubringen, mul} nicht in den Gesellschaftsvertrag aufgenommen werden und ist daher auch ohne
Beurkundung in einem Notariatsakt wirksam.

Entscheidung vom 13. Februar 1952,2 Ob 91/52.
I. Instanz: Bezirksgericht Leoben; II. Instanz: Kreisgericht Leoben.
Text

Der Beklagte ist Gesellschafter der klagenden Gesellschaft m. b. H., der als weitere Gesellschafter Hans P. und Maria S.
angehoren. In dem notariell beurkundeten Gesellschaftsvertrage vom 14. Méarz 1950 ist das Stammkapital der
Gesellschaft mit 20.000 S festgesetzt und vereinbart worden, daR der Beklagte als Stammeinlage drei ihm erteilte
Gewerbeberechtigungen im Schatzwert von 6666.67 S zu leisten habe, u. zw. dadurch, daR er sie zugunsten der
Klagerin zurticklege. In einem der Errichtung des Gesellschaftsvertrages vorangegangenen Schreiben vom 11. Marz
1950, adressiert an die Klagerin und an Hans P., hat der Beklagte bestatigt, eine Reihe von Vereinbarungen mit den
Adressaten getroffen und sich u. a. auch verpflichtet zu haben, seine Bestandrechte an samtlichen Raumlichkeiten, in
denen er bisher allein sein Unternehmen betrieben hatte, an die Kldgerin abzutreten. Da er diese Verpflichtung nicht
erflllte, begehrte die Klagerin, ihn zur Abgabe der erforderlichen Erklarungen zu verurteilen.

Das Prozel3gericht gab dem Klagebegehren statt.
Das Berufungsgericht wies es ab.

Der Oberste Gerichtshof hob das Urteil des Berufungsgerichtes auf und verwies die Rechtssache an dieses zur
neuerlichen Entscheidung zurtick.

Rechtliche Beurteilung
Aus der Begriindung:

Das Berufungsgericht hat seine Entscheidung ausschlieBlich damit begrundet, dal} die vom Beklagten in dem
Schreiben vom 11. Marz 1950 Ubernommene Verpflichtung fur ihn nicht wirksam geworden sei, weil sie nicht auch in
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den Gesellschaftsvertrag vom 14. Mdrz 1950 aufgenommen und somit auch nicht notariell beurkundet worden sej;
nach der Ansicht des Berufungsgerichtes ist auch die Verpflichtung des Beklagten zur Abtretung seiner Bestandrechte
eine wesentliche Bestimmung des Gesellschaftsvertrages gewesen und ist durch die Unterlassung ihrer Aufnahme in
den notariell beurkundeten Vertrag die Vorschrift des 8 4 GmbHG. umgangen worden.

Das Revisionsgericht vermag der vom Berufungsgericht vertretenen Rechtsansicht nicht beizupflichten. Nach8 4
GmbHG. mul der Gesellschaftsvertrag bestimmen: 1. die Firma und den Sitz der Gesellschaft; 2. den Gegenstand des
Unternehmens; 3. die Hohe des Stammkapitals; 4. den Betrag der von jedem Gesellschafter auf das Stammbkapital zu
leistenden Einlage (Stammeinlage). Nach dem Vertrage vom 14. Marz 1950 hat die vom Beklagten zu leistende
Stammeinlage aus seinen Gewerbeberechtigungen, die er zugunsten der Gesellschaft zurtickzulegen hatte und die mit
dem der Stammeinlage der beiden anderen Gesellschafter entsprechenden Betrag von 6666.67 S bewertet worden
sind, bestanden. Die anderen in das Schreiben vom 11. Marz 1950 aufgenommenen Verpflichtungen, die den
Beklagten treffen, sind in keine Beziehung zu seiner Stammeinlage gebracht und treffen ihn daher neben dieser. Diese
Verpflichtungen bestehen somit neben dem Gesellschaftsvertrag, ihre Aufnahme in diesen ist durch die Bestimmung
des§ 4 GmbHG. nicht geboten, ihre Glltigkeit und Wirksamkeit daher nicht von einer notariellen Beurkundung
abhangig gewesen. Ware die eingeklagte Leistung auf die Stammeinlage des Beklagten anzurechnen gewesen, was
aber einer ausdriicklichen Erklarung bedurft hatte, dann hatte nach § 6 Abs. 4 GmbHG. der Gesellschaftsvertrag darauf
Bezug nehmen missen. Sonst jedoch sind nur dann, wenn sich ein Gesellschafter neben der Stammeinlage zu
wiederkehrenden, nicht in Geld bestehenden, aber einen Vermdgenswert darstellenden Leistungen verpflichtet, die im
Zusammenhange mit dieser Verpflichtung stehenden Vereinbarungen nach 8 8 GmbHG. in den Gesellschaftsvertrag
aufzunehmen; eine derartige Verpflichtung ist jedoch der Beklagte nicht eingegangen. Auch der vom Berufungsgericht
aus § 50 Abs. 4 GmbHG. gezogene SchluR ist rechtsirrig, da sich diese Bestimmung blof3 auf Leistungen erstreckt, die
einem Gesellschafter nach dem Vertrag, d. i. nach dem Gesellschaftsvertrag, obliegen und nachtraglich vermehrt
werden sollen.

Das Berufungsgericht hat sich im Hinblick auf seine Rechtsansicht mit den Ubrigen Ausfihrungen der Berufung nicht
befalst und insbesondere auch nicht zu der Frage Stellung genommen, ob die Klagerin Gberhaupt durch das Schreiben
des Beklagten vom 11. Marz 1950 Rechte erwerben konnte, da der Gesellschaftsvertrag erst nachher geschlossen und
die Registrierung der Gesellschaft noch spater erfolgt ist. Da jedoch der Beklagte selbst nicht bestritten hat, dal? die
Klagerin von ihm die Abtretung seiner Bestandrechte begehrt hat, und da die Klagerin diesen Rechtsanspruch auch mit
der vorliegenden Klage geltend macht, ist klar ersichtlich, daR sie nach ihrer Eintragung diese Vereinbarung, die von
Hans P. in ihrem Namen mit dem Beklagten geschlossen worden war, genehmigt hat. Hingegen bedarf die Frage, ob
der Hauseigentiimer der Ubertragung der Bestandrechte zugestimmt hat, noch einer ausdriicklichen Klarstellung, da
der Klagsanspruch lediglich dann durchsetzbar ist, wenn die Zustimmung vorliegt. Da jedoch das Berufungsgericht von
seinem Rechtsstandpunkt aus eine Erdrterung dieser Frage und auch der weiteren Berufungsausfihrungen fur
entbehrlich gehalten hat, war sein Urteil aufzuheben und ihm eine neuerliche Entscheidung Uber die Berufung
aufzutragen.
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