jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE OGH 1954/4/28 30b264/54

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 28.04.1954



file:///

Norm

ABGB §1380
N §1

ZPO 841 ff
Kopf

SZ27/115

Spruch

Zulassigkeit des Rechtsweges zur Geltendmachung verglichener vorprozessualer Kosten.
Entscheidung vom 28. April 1954, 3 Ob 264/54.

I. Instanz: Landesgericht Klagenfurt; II. Instanz: Oberlandesgericht Graz.

Text

Das Erstgericht gab der von den Beklagten erhobenen Einrede der Unzulassigkeit des Rechtsweges Folge und wies die
Klage zurtick, wobei es davon ausging, dall nach dem Klagsvorbringen selbst dem Klagebegehren vorprozessuale
Kosten zugrunde liegen, zu deren Geltendmachung der Rechtsweg unzulassig sei. Dies gelte auch dann, wenn solche
Kosten nicht als Nebenanspruch geltend gemacht werden und wenn sie auf einer Parteienvereinbarung beruhten.

Das Rekursgericht gab dem Rekurs der klagenden Partei Folge und wies die Einrede der Unzuldssigkeit des
Rechtsweges zuruck.

Der Revisionsrekurs der beklagten Partei hatte keinen Erfolg.
Rechtliche Beurteilung
Aus der Begrindung:

Wie das Rekursgericht zutreffend ausfuhrt, schliet der Umstand, da3 der Anspruch auf Zahlung vorprozessualer
Kosten in der Regel nicht auf Zivilrechtsnormen gestitzt werden kann und auch nicht selbstandig klagbar ist,
keineswegs aus, dalR nicht auch Uber einen Anspruch prozeRrechtlicher Natur eine Vereinbarung getroffen werden
kann. Wird aber damit der Anspruch seines o6ffentlich-rechtlichen Charakters entkleidet und auf Vertragsgrundsatze
gestutzt, so kann er, auch wenn er Aufwendungen betrifft, die zur Vorbereitung der Geltendmachung der
Vertragserfullung oder des Schadenersatzes wegen verspateter Erfullung etwa durch Inanspruchnahme
rechtsfreundlicher Tatigkeit erforderlich waren, unabhangig von diesen Ansprichen, somit selbstandig geltend
gemacht werden. Stehen daher auch die mit 5000 S vereinbarungsgemaR per 30. November 1952 pauschalierten
Vertretungskosten, wie der Revisionsrekurs ausfuhrt, mit dem zu 17 Cg 455/53 des Landesgerichtes Klagenfurt
eingeklagten Schadenersatzanspruch insoweit im Zusammenhang, als sie in gleicher Weise der Vorbereitung dieses
Rechtsstreites zur Durchsetzung einer Schadenersatzforderung wegen verspateter Erfillung dienen, so andert dies
nichts an der selbstandigen Klagbarkeit des nunmehr aus dem Titel des Vertrages geltend gemachten Anspruches auf
Zahlung dieses Pauschalkostenbetrages.
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