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Spruch

Ein Liquidationsausgleich hindert die Exekutionsfihrung bis zur Beendigung der Liquidation.
Entscheidung vom 30. Janner 1958,3 Ob 594/57.

I. Instanz: Landesgericht Salzburg; II. Instanz: Oberlandesgericht Linz.

Text

Zwischen dem Ausgleichsschuldner Josef Sch. und seinen Glaubigern wurde bei der Tagsatzung vom 17. Janner 1957
ein inzwischen bestatigter Ausgleich mit folgendem wesentlichem Inhalt abgeschlossen:

"a) Zahlung einer 60%igen Quote in zwolf gleichen aufeinanderfolgenden Monatsraten, beginnend 6 Monate nach
Annahme des Ausgleiches;

b) Durchfihrung der Liquidation aller Aktiven des Ausgleichsschuldners unter Aufsicht des Sachwalters zugunsten der
Quotenglaubiger;

¢) Unterwerfung unter die Uberwachung der Erfillung des Ausgleiches durch Dr. Walter D., Rechtsanwalt in S., als
Sachwalter, dem der Ausgleichsschuldner beziglich seines Geschaftslokales samt Warenlager und Einrichtung, des
Lastkraftwagens und der dem Ausgleichsschuldner gehdrigen Liegenschaftshalfte, vorgetragen im Grundbuche der KG.
P. unter EZ 143/144 a, Gerichtsbezirk Hallein, eine Verkaufsvollmacht zu Ubergeben hat.

Der Sachwalter hat von dieser Vollmacht dann Gebrauch zu machen, wenn dem Schuldner die VerduRerung des
Unternehmens bis zu Beginn der Ratenzahlungen nicht gelingen sollte.

d) Wenn bei der Liquidation der erzielte Erlés den fur die Erflllung der 60%igen Quote erforderlichen Betrag
Ubersteigen sollte, ist der Mehrerlds anteilsmaRig an die Quotenglaubiger auszuzahlen.

Sollte der Liquidationserlds zur Bezahlung der 60%igen Quote nicht ausreichen, verzichten die Quotenglaubiger auf
den Fehlbetrag."

Die betreibende Partei beantragt auf Grund der Eintragung im Anmeldungsverzeichnis zur Hereinbringung ihrer
angemeldeten Forderung von 6656 S 83 g gegen den Verpflichteten Fahrnisexekution.

Das Erstgericht hat die Exekution zugunsten der Quote von 3982 S 30 g bewilligt und den Antrag hinsichtlich des
Mehrbetrages abgewiesen. Das Rekursgericht wies den Exekutionsantrag zur Ganze ab. Es verwies darauf, dal3 nach
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Inhalt des Ausgleichs ein sogenannter Liquidationsausgleich vorliege. Die Verfligungsbefugnis Uber die Aktiven des
Ausgleichsschuldners sei demnach auf den Sachwalter Ubergegangen. Die Glaubiger hatten nach den
Ausgleichsbestimmungen die Gefahr der Verwertung der Aktiven selbst Gbernommen. Seit 17. Juli 1957 sei dem
Ausgleichsschuldner jeder Einflu auf die Versilberung der Aktiven entzogen.

Die Glaubiger hatten sich durch die im Ausgleich vereinbarten Bestimmungen auf eine Liquidation des Unternehmens
des Ausgleichsschuldners geeinigt; sie hatten nicht nur die Méglichkeit eines héheren Erldses, als der Quote
entsprechen wirde, und die Gefahr eines niedrigeren Erléses auf sich genommen, sondern durch die Erteilung der
Verkaufsvollmacht an den Sachwalter auch die Verzégerung der Versilberung und die Verzdgerung des Einganges des
Erldses. Durch die Exekutionsfiihrung einzelner Glaubiger wirde die Moglichkeit der Liquidierung des Unternehmens
vereitelt. Ein Verzug in der ErfUllung des Ausgleiches liege nicht vor. Dies ware erst anzunehmen, wenn der Schuldner
eine fallige Verbindlichkeit trotz Mahnung nach Ablauf einer mindestens achttagigen Nachfrist nicht beglichen hatte.
Dieser Tatbestand sei nicht gegeben, weil die zu gewdhrende mindestens achttagige Nachfrist in eine Zeit fallen wirde,
in der die Geschaftsfihrung dem Sachwalter allein obliege.

Der Oberste Gerichtshof gab dem Revisionsrekurs der betreibenden Partei nicht Folge.
Rechtliche Beurteilung
Aus der Begrindung:

Die Exekution zur Hereinbringung der Forderung konnte im Hinblick auf den bestatigten Ausgleich nur auf Grund des
Anmeldungsverzeichnisses und der Ausgleichsvereinbarung bewilligt werden. Aus der letzteren ergibt sich eindeutig,
daB sich der Schuldner zur Liquidation seiner gesamten Aktiven unter der Aufsicht des Ausgleichsverwalters als
Sachwalters der Glaubiger verpflichtete, daRl die Glaubiger auf den Liquidationserlds verwiesen wurden und daB ihre
Befriedigung ausschlieBlich aus dem Liquidationserldés der gesamten Aktiven erfolgen sollte. Im Hinblick auf diese
Vereinbarung, auf Grund derer der Verpflichtete der Exekutionsfiihrung die Einwendungen aus § 36 Abs. 1 Z. 1 und 3
EO. entgegensetzen kann und die das die Exekution bewilligende Gericht als aktenkundig zu beachten hatte, ware die
Exekution schon vom Erstgericht nicht zu bewilligen gewesen. Der Exekutionsantrag wurde vom Rekursgericht mit
Recht abgewiesen, da die betreibende Partei nicht einmal in ihrem Rekurs behauptet, daB die Liquidation durchgefiihrt
worden sei und einen zur Hereinbringung ihrer Forderung ausreichenden Erlés erbracht habe. Ein Verzug in der
Erflllung des Ausgleiches liegt nicht vor.

Wenn der Rekurswerber meint, den Grinden des angefochtenen Beschlusses entgegenhalten zu kénnen, daR nach
dem Inhalt des Ausgleiches dem Sachwalter nur eine Verkaufsvollmacht hinsichtlich einzelner Vermogensobjekte
erteilt, dal aber nicht ausgeschlossen worden sei, da3 der Ausgleichsschuldner neben den namentlich angefihrten
Aktiven auch mit seinem Ubrigen Vermogen zu haften habe, so Ubersieht er, daR die Liquidation der gesamten Aktiven
durchgefiihrt werden sollte, nicht bloR derjenigen, die im Vergleich ausdricklich angeflhrt wurden.

Richtig ist, daR nach dem Inhalt des Ausgleiches der Eintritt der gesetzlichen Folgen des§ 53 AO. nicht ausgeschlossen
werden sollte. Aber es wurde, worauf das Rekursgericht zutreffend verwies, der Eintritt der SGumnisfolgen des § 53 AQ.
bis zur Beendigung der Liquidation hinausgeschoben. DaR aber die Liquidation beendet worden ware, behauptet nicht
einmal die betreibende Partei. Der geschlossene Liquidationsausgleich hindert demnach die Exekutionsfihrung (vgl.
ZBI. 1933 Nr. 247 und ZBIl. 984 Nr. 103).

Auch die Argumentation des Rekurswerbers, dal es nach der vom Rekursgericht gefundenen Auslegung des
geschlossenen Ausgleiches ganz in das Belieben des Ausgleichsverwalters und allenfalls des Schuldners gestellt sei, ob,
wann und zu welchen Bedingungen er das Geschaft verdulRere, trifft nicht zu. Aus der Ausgleichsvereinbarung erhellt
ganz klar, da3 dem Schuldner die Durchfihrung der Liquidation innerhalb der ersten sechs Monate nach Bestatigung
des Ausgleiches anheimgegeben war und dal} der Sachwalter nach Ablauf dieser Frist erst die Liquidation nach
Maligabe, Inhalt und Umfang seiner Vollmachten durchzufiihren hatte. Dall der Sachwalter seine Aufgabe zu erfillen
pflichtwidrig unterlassen oder verzdgert habe, wird vom Rekurswerber nicht behauptet. Es ergibt sich dies auch nicht
aus seiner Darstellung der bisherigen Liquidationsmalinahmen. Soviel daraus und aus den beigelegten Briefen des
Treuhandinstitutes W. vom 1. Oktober 1957 und 14. Oktober 1957 zu entnehmen ist, handelt es sich um Versuche,
eine Verwertung der dem Ausgleichsschuldner bezliglich des Geschaftslokales zustehenden Mietrechte in
bestmoglicher Weise herbeizufiihren. Es kann dahingestellt bleiben, ob eine solche Verwertung nur in Form einer
Gesellschaftsgrundung moglich ist; eine Verletzung der dem Sachwalter obliegenden Pflichten ist daraus ebensowenig


https://www.jusline.at/gesetz/ao/paragraf/53
https://www.jusline.at/gesetz/ao/paragraf/53

zu entnehmen wie daraus, daBl sich der Sachwalter zur Durchfiihrung der Liquidation des genannten
Treuhandinstitutes bedient. Uber die Durchfiihrung der Liquidation wird der Sachwalter sowohl dem
Ausgleichsschuldner als auch den Ausgleichsglaubigern rechnungspflichtig sein. Es kann daher aus den bisherigen
LiquidationsmaBnahmen nicht auf den Eintritt der Falligkeit und Vollstreckbarkeit der Forderung der betreibenden
Partei geschlossen werden, selbst wenn auf die Darstellung des Rekurswerbers und die vorgelegten Urkunden noch im

Revisionsrekursverfahren Bedacht genommen werden kénnte und mufite.
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