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Norm

Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz §58
Dienstrechtsverfahrensgesetz §9
Dienstrechtsverfahrensgesetz §11
Gehaltstberleitungsgesetz §23

Kopf

SZ 37/81
Spruch

Das "Verlangen", die Dienst- oder Naturalwohnung zu rdumen, muR in Bescheidform (schriftlich oder telegraphisch)
ergehen; Dienstrechtsmandat genugt nicht.

Entscheidung vom 10. Juni 1964,6 Ob 162/64. |. Instanz:
Bezirksgericht Leibnitz; Il. Instanz: Landesgericht fur Zivilrechtssachen Graz.
Text

Das Erstgericht wies das Klagebegehren, der Beklagte sei schuldig, die im Parterre des Hauses in L., M.-StralRe 16,
rechts nordseitig gelegene, aus 2 Zimmern, 3 Kabinetten, Kiche, Vorraum, Gang, Bad und Klosett samt Zugehor
bestehende Wohnung zu raumen und der klagenden Partei gerdumt zu Ubergeben, mit folgender Begriindung ab:

Der Beklagte sei als Gendarmeriebeamter in den Ruhestand getreten und sei von seiner Dienstbehdrde mundlich zur
Raumung der von ihm in dem bundeseigenen, fir die Unterbringung aktiver Gendarmeriebeamter bestimmten Hause
bewohnten Wohnung aufgefordert worden.

GemaR & 23 GUG. werde durch die Uberlassung einer Dienst- oder Naturalwohnung an einen Beamten kein
Bestandverhaltnis begrundet. Der Beamte musse die Wohnung auf Verlangen der Dienstbehdrde rdumen, wenn das
Dienstverhaltnis aufgeldst werde, eine Anderung in seiner Dienstverwendung eintrete oder er in den Ruhestand trete.
Gemall §8 1 des Dienstrechtsverfahrensgesetzes vom 12. Mdarz 1958, BGBI. Nr. 54/1958, in der Fassung des
Bundesgesetzes vom 12. Dezember 1960, BGBI. Nr. 298/1960, seien die Bestimmungen des allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes mit den Abweichungen des Dienstrechtsverfahrensgesetzes anzuwenden. Das
"Verlangen" im Sinne des §& 23 (3) GUG. misse also in Bescheidform ergehen und Bescheide in
Dienstrechtsangelegenheiten seien gemal3 § 11 DVG. schriftlich oder telegraphisch zu erlassen.

Die an den Beklagten ergangene mundliche Aufforderung, die Wohnung zu raumen, sei daher kein Bescheid, sondern
ein absolut nichtiger Verwaltungsakt ohne Rechtsfolgen. Diese Aufforderung kénne auch nicht als mundliches
Dienstrechtsmandat im Sinne des § 9 DVG. umgedeutet werden, weil solche Mandate nur mdglich seien, soweit es sich
nicht um die Begriindung, Anderung oder Beendigung des Dienstrechtsverhiltnisses um die Anderung der dienst-
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oder besoldungsrechtlichen Stellung oder um die Entscheidung Uber das Bestehen des Dienstrechtsverhaltnisses
handle. Da die 8§ 23 und 24 GUG. unter der Uberschrift "Naturalbeziige" besoldungsrechtliche Probleme regeln, sei ein
Dienstrechtsmandat Uber die Zuweisung oder Raumung einer Dienst- oder Naturalwohnung unzulassig.

Der Beamte, dem durch 8 2 (2) ArbGerG. fir seine Anspriiche gegen den Dienstnehmer der Rechtsweg verschlossen
sei, habe ein Recht auf Einhaltung der verfahrensrechtlichen Bestimmungen des Dienstrechtsverfahrens. Die klagende
Partei konne sich nicht einseitig von diesen Verfahrensvorschriften befreien und die Rdumungsklage einbringen, ohne
den Beklagten durch rechtskraftigen Bescheid zur Raumung der angeblichen Naturalwohnung aufzufordern. Ihr
obliege als Dienstgeberin auch eine besondere Flrsorgepflicht gegenuber den mit einer besonderen Treuepflicht
belasteten &ffentlich-rechtlichen Beamten.

Das Berufungsgericht hob dieses Urteil auf und verwies die Rechtssache unter Rechtskraftvorbehalt zu neuer
Verhandlung und Entscheidung an das Erstgericht zurick. Es pflichtete der Rechtsansicht des Erstgerichtes weitgehend
bei, fand aber, dal die Aufforderung zur R&umung einer Dienst- oder Naturalwohnung zufolge Ausscheidens aus dem
Gendarmeriedienst weder die Begriindung. Anderung oder Beendigung des Dienstrechtsverhéltnisses noch die
Anderung der dienst- oder besoldungsrechtlichen Stellung, noch das Bestehen des Dienstverhaltnisses betreffe, so
daB die ergangene Aufforderung als mindliches Dienstrechtsmandat wirksam sei.

Aber auch wenn dessen Erlassung im vorliegenden Fall nicht am Platz gewesen wdre und nach den
Verfahrensvorschriften ein schriftlicher Bescheid hatte ergehen mussen, sei der mindliche Bescheid dennoch wirksam
und fur die Gerichte bindend. Es musse daher auf die Einwendung des Beklagten, er benitze die Wohnung auf Grund
eines ungekundigten privatrechtlichen Mietverhaltnisses, eingegangen werden.

Der Oberste Gerichtshof gab dem Rekurse des Beklagten Folge, hob den BeschluR des Berufungsgerichtes auf und
trug diesem eine neue Entscheidung auf.

Rechtliche Beurteilung
Aus der Begrundung:

GemaR § 23 (3) GUG. (BGBI. Nr. 22/1947 in der derzeit geltenden Fassung) hat der Beamte auf Verlangen der
Dienstbehérde die Dienst- oder Naturalwohnung innerhalb der ortstblichen Frist zu rdumen, wenn sein
Dienstverhaltnis aufgelést wird, eine Anderung seiner Dienstverwendung eintritt oder die Wohnung auf eine Art
verwendet werden soll, die in hdherem MaRe den Interessen der Verwaltung dient als die bisherige Verwendung.
Wenngleich auf die Zuweisung einer Naturalwohnung kein gesetzlicher Anspruch besteht, so hat doch der Entzug der
einmal zugewiesenen Naturalwohnung - wie auch schon der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 20.
Marz 1963, ZI. 1098/61-4, ausgesprochen hat in Form eines Bescheides zu geschehen.

Gemald §8 1 des Dienstrechtsverfahrensgesetzes (BGBI. Nr. 54/1958, in der Fassung des BundesgesetzesBGBI. Nr.
298/1960) sind fur die Erlassung eines solchen Bescheides die Bestimmungen der 8§ 58 ff. des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1950 mit den sich aus den 8§ 9 ff. DVG. ergebenden Abweichungen malgebend.
Gemal? &8 11 DVG. sind, abgesehen von den Fallen des § 9 dieses Gesetzes, Bescheide schriftlich oder telegraphisch zu
erlassen. Einer der Ausnahmefalle des § 9 (1) DVG., in denen die Erlassung eines Dienstrechtsmandates genlgt, liegt
hier nicht vor. Dies ergibt sich, worauf schon das Erstgericht zutreffend verwiesen hat, aus der Uberschrift zu § 23
GUG., wonach eine Naturalwohnung einen Naturalbezug darstellt. Ihre Entziehung ist also eine Anderung der dienst-
oder besoldungsrechtlichen Stellung des Beamten bei der gemaR § 9 (1) DVG. ein Dienstrechtsmandat nicht zulassig
ist. Das gleiche geht (ibrigens aus § 24 des Gehaltsgesetzes 1956 (BGBI. Nr. 54/1956) hervor, wo unter der Uberschrift
"Naturalbezlige" die Klirzung der Geldbeziige fur jenen Fall, als der Beamte daneben Sachbezlge erhalt, geregelt wird.
Dem schon zitierten Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes ist tbrigens gleichfalls zu entnehmen, daf im Falle des
Entzuges einer Naturalwohnung die Erlassung eines Bescheides nach &8 58 AVG. 1950 mit formlicher Begriindung
erforderlich ist.

Ein solcher Bescheid wurde im vorliegenden Fall unbestrittenermalien nicht erlassen. Ob den fir das
Dienstrechtsmandat bestehenden Vorschriften des § 9 DVG. entsprochen wurde, braucht nicht untersucht zu werden,
da dann, wenn die Voraussetzungen fir ein solches nicht vorliegen, ein die Gerichte bindender Verwaltungsakt nur
gegeben ist, wenn die fUr diesen ansonsten geltenden Bestimmungen des § 11 DVG. und des § 56 AVG. 1950 beachtet
wurden (SZ. XXI1 92, OVA 1962 S. 125 u. a.).
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Da somit die vom Berufungsgericht angeordnete Verfahrenserganzung nicht erforderlich, die Sache vielmehr im Sinne
der Bestatigung des Ersturteils spruchreif ist, war dem Rekurs Folge zu geben und spruchgemall zu entscheiden.

Anmerkung

737081
Schlagworte

Dienst- oder Naturalwohnung, Schriftform fir Raumungsbescheid bezlglich - Natural- oder Dienstwohnung,
Schriftform fur Raumungsbescheid bezuglich - Raumungsbescheid, Schriftform fur - beztglich Dienstwohnung
Schriftform fur Raumungsbescheid bezuglich Dienstwohnung Dienst- oder Naturalwohnung, Schriftform fur
Raumungsbescheid beziglich - Natural- oder Dienstwohnung, Schriftform fir Raumungsbescheid bezuglich -
Raumungsbescheid, Schriftform fur - beziglich Dienstwohnung Schriftform fir Rdumungsbescheid bezlglich
Dienstwohnung
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