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Kopf
Der Oberste Gerichtshof hat am 27.Juni 1978 unter dem Vorsitz des Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.
Obauer und in Gegenwart der Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Faseth, Dr. Kral, Dr. Steininger und Dr. Horak als

Richter sowie des Richteramtsanwarters Dr. Maresch als SchriftfUhrer in der Strafsache gegen Herbert A wegen des
Verbrechens des teils versuchten, teils vollendeten Diebstahls durch Einbruch nach §§8 127 Abs 1, 129 Z 1 und 15

StGB Uber die vom Angeklagten gegen das Urteil des Landesgerichtes Innsbruck als Schoffengericht vom 29.Marz 1978,
GZ 22 Vr 3794/77- 36, erhobene Berufung nach offentlicher Verhandlung, nach Anhérung des Vortrages des
Berichterstatters, Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr. Steininger, der Ausfiihrungen des Verteidigers Dr. Schreiber
und der Ausfuhrungen des Vertreters der Generalprokuratur, Generalanwalt Dr. Stéger, zu Recht erkannt:

Spruch

Der Berufung wird nicht Folge gegeben.

Gemal? § 390 a StPO fallen dem Angeklagten die Kosten des Rechtsmittelverfahrens zur Last.
Text

Grinde:

Mit dem angefochtenen Urteil wurde der am 21Juli 1934 geborene Monteur Herbert A des Verbrechens des teils
versuchten, teils vollendeten Diebstahls durch Einbruch nach 88 127 Abs 1, 129 Z 1 und 15 StGB schuldig erkannt und
hieflir nach § 129 StGB zu einer Freiheitsstrafe in der Dauer von 15 (finfzehn) Monaten verurteilt. Dabei wertete das
Schoffengericht als erschwerend die zahlreichen und einschlagigen Vorstrafen sowie den Uberaus raschen Ruckfall, als
mildernd hingegen das Gestandnis im Vorverfahren und den Umstand, dal3 es in einem Fall beim Versuch geblieben
ist.

Gegen dieses Urteil hat der Angeklagte die Rechtsmittel der Nichtigkeitsbeschwerde und der Berufung ergriffen.
Rechtliche Beurteilung

Die Nichtigkeitsbeschwerde wurde vom Obersten Gerichtshof bereits mit dem in nichtoffentlicher Beratung gefafRten
Beschlul vom 13. Juni 1978, GZ 9 Os 92/78-4, zuruickgewiesen, weshalb im Gerichtstag nur mehr tber die Berufung zu
entscheiden war, mit welcher der Angeklagte eine Herabsetzung der Strafe begehrt. Der Berufung kommt keine
Berechtigung zu.

Entgegen der Aufassung des Berufungswerbers hat das Erstgericht dem Umstand, dal es in einem Fall beim Versuch
geblieben ist, ohnedies entsprechend Rechnung getragen und ihn ausdricklich als mildernd angefihrt. Die
Alkoholisierung des Angeklagten bei Begehung des (vollendeten) Diebstahls in Wels wurde dagegen zutreffend nicht
als mildernd gewertet, weil es an den Voraussetzungen des 8 35 StGB fehlt.

Angesichts der zahlreichen einschlagigen Vorstrafen, der offenkundigen Wirkungslosigkeit der bisher erlittenen Strafen
und des Uberaus raschen Rickfalls bedarf es zur Erreichung des Strafzwecks einer langeren Freiheitsstrafe, weshalb
das vom Erstgericht gefundene Strafmald der tat- und personlichkeitsbezogenen Schuld des Angeklagten durchaus
entspricht.

Es war daher spruchgemal zu erkennen.
Die Kostenentscheidung fuldt auf der bezogenen Gesetzesstelle.
Anmerkung
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