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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 13.09.1984

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 13.September 1984 durch den Hofrat des Obersten Gerichtshofs Dr.Mdller als
Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofs Dr.Schneider (Berichterstatter), Dr.Reisenleitner,
Dr.Felzmann und Dr.Brustbauer als weitere Richter in Gegenwart des Richteramtsanwarters Dr.Radosztics als
SchriftfUhrerin in der Strafsache gegen Ramin A wegen des Vergehens des Diebstahls nach § 127 Abs 1 und 2 Z. 1 StGB
Uber die Nichtigkeitsbeschwerde des Angeklagten gegen das Urteil des Jugendgerichtshofs Wien als Schoffengerichts
vom 7Juni 1984, GZ 5 a Vr 783/83-21, nach offentlicher Verhandlung in Anwesenheit des Vertreters des
Generalprokurators, Generalanwalts Dr.Knob, und des Verteidigers Dr. Lansky, jedoch in Abwesenheit des Angeklagten
zu Recht erkannt:

Spruch

Die Nichtigkeitsbeschwerde wird verworfen.

Gemal? § 390 a StPO fallen dem Angeklagten auch die Kosten des Rechtsmittelverfahrens zur Last.
Text

Grunde:

Der am 5.Juli 1965 geborene Schiler Ramin A wurde mit dem angefochtenen Urteil des Vergehens nach § 127 Abs 1
und 2 Z. 1 StGB schuldig erkannt, weil er am 12.Marz 1983 in Wien in Gesellschaft des abgesondert verfolgten Lorenz B
als Diebsgenossen dem Wolfgang C das Vorderrad eines Mopeds der Marke 'Vespa'gestohlen hat. Diesen
Schuldspruch bekampft der Angeklagte mit einer auf den Nichtigkeitsgrund des § 281 Abs 1 Z. 9 lit b StPO gestUltzten
Nichtigkeitsbeschwerde, in deren Ausfiihrung er behauptet, es lagen die Voraussetzungen mangelnder Strafwirdigkeit
der Tat im Sinn des § 42 StGB vor.

Rechtliche Beurteilung

Es kann ihm jedoch schon bei dem Versuch, seine Schuld als gering darzustellen, nicht gefolgt werden: Geringe Schuld
(8 42 Abs 1 Z.1 StGB) konnte bei einer - auch hinsichtlich der Sozialschadlichkeit und des Storwerts fir die Umwelt
deutlich unter der Norm liegenden - Tat nur im Fall eines erheblichen Zurlckbleibens des tatbestandsmaRigen
Verhaltens des Taters hinter dem in der betreffenden Strafdrohung typisierten Unrechts- und Schuldgehalt
angenommen werden, wobei freilich auch allféllige in den personlichen Eigenschaften des Taters und in den
Umstanden der Tatbegehung gelegene schuldmildernde Grinde berulcksichtigt werden muf3ten (EvBI. 1984/51 u.a.).
Von solchen kann nach Lage des Falls jedoch keine Rede sein. Denn nach den tatgerichtlichen Feststellungen wirkten
der (sich in einer Privatschule auf die Reifeprifung vorbereitende) Angeklagte und dessen Freund Lorenz B - der das
Rad eines Mopeds der Marke 'Vespa' bendtigte, weil ihm bei einer Verkehrskontrolle wegen des abgefahrenen
Zustands eines Reifens seines eigenen Mopeds dieser Marke Kennzeichen und Zulassungsschein abgenommen
worden waren - bei der TatausfUhrung durchaus planmaRig und tberlegt zusammen: Sie unternahmen zur Nachtzeit
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eine Fahrt durch den 19.Wiener Gemeindebezirk, hielten dabei nach einem Moped der Marke 'Vespa' Ausschau,
entdeckten ein solches schlie3lich im Bereich Ecke Hutweidengasse-Friedelgasse und bauten sodann das Vorderrad
dieses Mopeds aus. In diesem systematischen Vorgehen, bei dem erhebliche, einer leichten Tatausfuhrung
entgegenstehende Hindernisse unter (Verwendung von Werkzeugen) Uberwunden werden muf3ten, kommt eine
derartige deliktische Willensintensitat der Tater zum Ausdruck, dal? geringe Schuld im Sinn der zitierten Gesetzesstelle
ausgeschlossen erscheint. Daran vermag auch der Umstand nichts zu andern, dal3 der Angeklagte bei der Ausfuhrung
des Tatplans die (wie das Erstgericht nach Lage des Falles - Diebstahl auf offener StraRe - richtig erkannte: wichtige)
Funktion eines Aufpassers innehatte. Ebenso mangelt es an den Voraussetzungen des § 42 Abs 1 Z.2 StGB Hiezu hat
das Erstgericht festgestellt, dal der Wert des gestohlenen Rads samt Bereifung ca. 1.000 S betrug (S.93). Da bei
Behandlung der Rechtsrige an dieser Tatsachenfeststellung festgehalten werden mul}, kann der vom
Beschwerdefiihrer vertretenen Ansicht zuwider schon wegen der die Bagatellgrenze deutlich Ubersteigenden
Schadenshéhe, darliberhinaus aber auch deshalb, weil die Demontage eines Rads die Gebrauchsunfahigkeit des
gesamten Mopeds zur Folge haben muRte, keineswegs mehr von nur unbedeutenden Tatfolgen gesprochen werden.
Auf die vom Erstgericht - ungeachtet der Anwendung des § 13 JGG. - gleichfalls bejahte Frage, ob einer Anwendung des
§ 42 StGB auch Erfordernisse der Spezial- und der Generalpravention entgegenstehen, braucht demnach nicht mehr
eingegangen zu werden. Denn mangelnde Strafwirdigkeit einer Tat erfordert das kumulative Vorliegen sdmtlicher im §
42 Abs 1 StGB

normierter Voraussetzungen.
Die Nichtigkeitsbeschwerde war mithin zu verwerfen.
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