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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Flick als Vorsitzenden sowie
durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Hon.Prof. Dr. Petrasch und die Hofrate des Obersten
Gerichtshofes Dr. Wurz, Dr. Warta und Dr. Egermann als Richter in der Pflegschaftssache des minderjahrigen Thomas
A, geb. 6Janner 1980, infolge Revisionsrekurses des ehelichen Vaters Ing. Helmut Viktor A, Nachrichtentechniker,
Kapfenberg, MuhlbacherstralBe 30, vertreten durch DDr. Ferdinand Grof3 und Dr. Ferdinand GroR jun., Rechtsanwalte
in Kapfenberg, gegen den Beschlul3 des Landesgerichtes flr ZRS Graz als Rekursgerichtes vom 2. Janner 1985, GZ 27 R
373/84-59, womit der Beschlul3 des Bezirksgerichtes fur ZRS Graz vom 27.November 1984, GZ 17 P 357/82- 53, teils
bestatigt, teils abgeandert wurde, folgenden BeschluB gefal3t:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurtickgewiesen.

Text

Begrindung:

Der am 6.1.1980 geborene Thomas A ist das eheliche Kind des Ing. Helmut Viktor A und der Ursula A. Die Ehe der
Streitteile ist geschieden, das Kind befindet sich bei der Mutter.

In teilweiser Abdnderung des erstgerichtlichen Beschlusses hat das Rekursgericht dem Vater die Zahlung eines
monatlichen Unterhaltes von S 2.200,-- fir das Kind auferlegt. Hiebei stellte es die Lebensumstande der Eltern und die
Bedurfnisse des Kindes fest. Unter Berucksichtigung dieser Umstande bemal3 es den Unterhalt.

Rechtliche Beurteilung

Der vom Vater gegen den Beschlul® des Rekursgerichtes erhobene Revisionsrekurs ist gemall § 14 Abs.2 AuRStrG
unzulassig, weil mit diesem Rechtsmittel lediglich die Unterhaltsbemessung bekampft wird. Die erwahnte
Gesetzesstelle schlieBt die Anfechtung einer zweitinstanzlichen Entscheidung Uber die Unterhaltsbemessung
schlechthin aus, welcher Fehler auch immer dem Rekursgericht dabei unterlaufen sein moge (EFSIg.30.514, 12.686
u.a.). Demnach steht die Rechtsmittelbeschrankung nicht bloR der Geltendmachung einer Rechtsriige, sondern auch
einer Mangelrtige oder der Uberprifung einer angeblichen Nichtigkeit entgegen (SZ 49/68 u.a.).

Die Beurteilung der Frage, inwieweit die Unterbringung eines Kindes in einem Kindergarten notwendig und
gerechtfertigt ist und ob eine solche Unterbringung von EinfluR auf die Hohe des Unterhaltes sein kann, gehort
ebenso in das Gebiet der Unterhaltsbemessung wie die Losung der Frage, inwieweit sich die gemaR 8 140 ABGB
bestehende Unterhaltspflicht des einen Elternteiles auf die Hohe der Unterhaltsverpflichtung des anderen Elternteiles
auswirkt (5 Ob 592/84, 3 Ob 566/84 u.a.).
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