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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Samsegger als Vorsitzenden
und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Schobel, Dr.Melber, Dr.Schlosser und Dr.Red| als Richter in der
Abhandlung der Verlassenschaft nach der am 26.Juli 1986 gestorbenen Maria O***, zuletzt wohnhaft in Pértschach am
Worthersee, HauptstraRe 120, wegen Absonderung der Verlassenschaft zugunsten einer vom Masseverwalter Dr.Hans
H. Schallabdck, Rechtsanwalt in Wien 1.,Stephansplatz 6/3/7, geltend gemachten Forderung der Gemeinschuldnerin
Georg F*** Gesellschaft m.b.H., infolge Revisionsrekurses des Masseverwalters im Konkurs Uber das Vermoégen der
genannten Erbschaftsglaubigerin, gegen den Beschlul? des Landesgerichtes Klagenfurt als Rekursgerichtes vom
18.Dezember 1987, GZ 1 R 602/87-35, womit der Beschlul3 des Bezirksgerichtes Klagenfurt vom 10.November 1987, GZ
2 A567/86-31, abgeandert wurde, folgenden

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Dem Revisionsrekurs wird nicht stattgegeben.
Text

Begrindung:

Zum Nachlal3 der im 58.Lebensjahr aus dem Leben geschiedenen Erblasserin hatte der Masseverwalter im Konkurs
einer Handelsgesellschaft im Mai 1987 eine gegen die Erblasserin bereits klageweise erhobene Entgeltforderung von
rund 162.500 S samt Nebenforderungen angemeldet. Mitte Oktober 1987 beantragte er die Absonderung der
Verlassenschaft.

Zu dieser hat eine nunmehr im 22.Lebensjahr stehende, testamentarisch zur Alleinerbin eingesetzte Tochter der
Erblasserin die unbedingte Erbserklarung abgegeben. Das Abhandlungsgericht nahm diese Erbserkldrung an und
UberlieR der Alleinerbin die Besorgung und Verwaltung der Verlassenschaft. In diese war unter anderem eine
stadtische Liegenschaft mit Villa gefallen, die mit abhandlungsbehérdlicher Genehmigung um den ausgewiesenen
Kaufpreis von 6,9 Mio.S verkauft worden ist. Im Antrag auf abhandlungsbehdrdliche Genehmigung hatte die
Alleinerbin behauptet, die LiegenschaftsverauBerung "mufte auch deshalb erfolgen, weil seitens der Erblasserin
erhebliche Verbindlichkeiten bei der ..Bank... mit dem Kaufpreis abzudecken sind bzw. waren". Die
pflichtteilsberechtigte Halbschwester der Alleinerbin hatte der Liegenschaftsverauf3erung ausdrucklich zugestimmt.

Die Alleinerbin hat bisher die Verwendung des Kauferldses nicht nachgewiesen. Sie hat trotz wiederholter Fristsetzung
das eidesstattige Vermogensbekenntnis noch nicht erstattet. Zur Begrindung eines Antrages auf Erstreckung der Frist
zur Vorlage des Vermdgensbekenntnisses behauptete die Alleinerbin, die Erblasserin sei "Eigentimerin eines
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erheblichen inlandischen und ausléndischen Vermdégens, nicht nur eines Liegenschaftsvermogens, sondern auch
diverser Bankguthaben aber auch Bankverbindlichkeiten" gewesen und habe in den letzten Monaten vor ihrem
"infolge einer depressiven Geisteserkrankung" gewahlten Freitod Uber ihr Vermdgen zahlreiche, erst auszuforschende
Dispositionen getroffen. In einem Rekurs stellte die Alleinerbin dazu die weitere Behauptung auf, die Erblasserin sei
schon Jahre vor ihrem Freitod erkrankt gewesen und habe "eine véllig chaotische und nicht geordnete Finanzlage
hinterlassen", zur Klagerung des Aktiv- und Passivstandes des NachlaBvermogens sei ein groRer Aufwand erforderlich.
Das Wohnsitzfinanzamt der Erblasserin hat einen Steuerrtckstand von 2.780 S zur Verlassenschaft angemeldet, ein
Kunststoff-Fenstererzeuger eine Forderung von rund 60.000 S. Weitere Einzelheiten Uber den Vermdégensstand der
Verlassenschaft sind bisher nicht aktenkundig geworden.

Das Abhandlungsgericht hat antragsgemal3 die Verlassenschaftsabsonderung bewilligt und einen Notariatskandidaten
zum Absonderungskurator bestellt.

Das Rekursgericht hat in Abanderung dieser Entscheidung den Absonderungsantrag abgewiesen und gleichzeitig die
Bestellung des Absonderungskurators aufgehoben.

Der Masseverwalter im Konkurs der Erbschaftsglaubigerin ficht die abandernde Rekursentscheidung mit einem auf
Wiederherstellung des erstinstanzlichen Beschlusses gerichteten Abdanderungsantrag an.

Rechtliche Beurteilung
Der Revisionsrekurs ist nicht berechtigt.

Eine, zwar moglicherweise noch nicht fallige und mdéglicherweise auch nicht in der vollen eingeklagten Héhe zu Recht
bestehende Forderung des antragstellenden Glaubigers kann nach dem Prozelvorbringen, soweit es aus den
vorgelegten Protokollabschriften zu entnehmen ist, als bescheinigt gelten.

Die vom antragstellenden Glaubiger zur Stutzung der von ihm behaupteten Besorgnis im Sinne des8 812 ABGB
konkret vorgebrachten Tatumstande rechtfertigen die von ihm beantragte SicherungsmaRnahme aber nicht:

Das Vorhandensein einer Mehrheit von Erbschaftsglaubigern (Bank, Fenstererzeuger, Abgabenglaubiger) und die
Exeistenz eines Pflichtteilsberechtigten sind fir sich allein keine zureichenden Grinde flir eine
Verlassenschaftsabsonderung, weil der Bestand der aus der Verlassenschaft zu befriedigenden Forderungen durch die
Absonderung der Verlassenschaft vom Vermoégen des Erben nicht beeinfluBbar ist. Konkrete Hinweise fur den
Verdacht, daBB Gber die Verlassenschaftsaktiven zum Nachteil des Antragstellers verflgt werden kénnte, hat dieser
nicht schlissig vorgebracht. Um den Verkauf des in den NachlaR gefallenen Villengrundes hat die Alleinerbin die
abhandlungsgerichtliche Genehmigung beantragt und erhalten.

Auch die auf den personlichen und wirtschaftlichen Verhaltnissesn der Erblasserin beruhenden Gegebenheiten sind
durch die beantragte Sicherungsmalnahme nicht mehr beeinfluRbar (Krankheit und Vermodgensgebarung). Dal3 auch
im Ausland befindliches Vermdgen in den NachlaR gefallen ist, kann unmittelbar nur insoweit von Bedeutung sein, als
dieses Vermogen der inlandischen Abhandlungsgerichtbarkeit unterworfen ist. Aber auch insoweit kénnte dieser
Umstand eine NachlalRabsonderung nur unter der weiteren Voraussetzung eines Verdachtes rechtfertigen, dall der
Erbe das auslandische Vermdgen in einem dem Glaubiger nachteiligen Sinn verwalten werde.

Es bleiben also die Behauptung der Vermdgenslosigkeit der Erbin und ihre Sdumigkeit mit der Erstattung des
eidesstattigen Vermdgensbekenntnisses. Fur die Rechtfertigung der NachlaBabsonderung ist nicht das Fehlen von
Aktivwermdgen der Alleinerbin, sondern ausschlieRlich das Vorhandensein von Verbindlichkeiten der Erbin gegenlber
Glaubigern erheblich, die im Falle einer Einantwortung des Nachlasses in Konkurrenz mit den im & 812 ABGB
genannten Glaubigern auch auf die ehemaligen NachlaRbestandteile greifen kénnten. Uber etwaige Schulden der
Alleinerbin fehlt jede schlissige Behauptung. Die aktenkundige Saumsal der Alleinerbin mit der Erstattung des
eidesstattigen Vermogensbekenntnisses ist nach den aktenkundigen Umstanden nicht als Nachlassigkeit in der
Erfassung des Vermogensstandes, sondern eher als ein Bemihen um Vollstandigkeit und keinesfalls als eine dem
Antragsteller nachteilige Verhaltensweise zu sehen. Dem Revisionsrekurs war daher ein Erfolg zu versagen.
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