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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag des Dipl. Ing. H, vertreten durch Mag. M und Mag. A, Rechtsanwalte,
der gegen den Bescheid des Bundesministers fur Wirtschaft und Arbeit vom 22. April 2005, BMWA-67.100/5084-
IV/10/2004, betreffend Bewilligung einer Bergbaustral3e nach dem MinroG (mitbeteiligte Partei: K Gesellschaft m.b.H.,
vertreten durch Dr. W, Rechtsanwalt), erhobenen Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den

Beschluss gefasst:

Spruch

Gemal? § 30 Abs. 2 VWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.
Begriindung

1. Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der mitbeteiligten Partei gemal3 den 88 118 und 119 Mineralrohstoffgesetz,
BGBI. I Nr. 38/1999 in der Fassung BGBI. | Nr. 83/2003 (MinroG) sowie 8 94 ASchG und & 12 Abs. 2 ArblG die Bewilligung
zur Errichtung und zum Betrieb einer BergbaustralRe auf naher bezeichneten Grundstlicken der KG U, unter
Vorschreibung von 25 naher bezeichneten Auflagen erteilt.

Zu dem vom Beschwerdefuhrer gestellten Antrag, den Antrag der mitbeteiligten Partei auf Bewilligung der Errichtung
der Bergbaustralle abzuweisen, wenn es nicht vor Genehmigung des geplanten Bauvorhabens zu einer Einigung
zwischen ihm und der mitbeteiligten Partei bezlglich der Wege- und Holzbringungsrechte komme, fiihrte die belangte
Behorde in der Begrindung des angefochtenen Bescheides aus, diese Forderung auf Zustandekommen einer
privatrechtlichen Einigung sei nicht Gegenstand des Verfahrens und werde auf den Zivilrechtsweg verwiesen.

2. Gegen diesen Bescheid richtet sich die zur hg. Zahl 2005/04/0117 protokollierte Beschwerde, mit welcher der Antrag
verbunden ist, dieser Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.
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Begrindet wird dieser Antrag im Wesentlichen mit dem Vorbringen, fur den Fall der Errichtung der Bergbaustrale
wirde der Beschwerdefiihrer jede Mdglichkeit der Zu- und Abfahrt bzw. Bringung von Holz zu seiner Liegenschaft im
Rahmen seiner dinglichen Rechte verlieren. Das Servitutsrecht des Beschwerdeflihrers ware fur den Fall der Errichtung
der Bergbaustral3e unwiederbringlich entschadigungslos verloren.

3. Gemal3 § 30 Abs. 2 VwWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Beschwerdefihrers die aufschiebende
Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach
Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austibung der mit Bescheid eingerdumten

Berechtigung durch einen Dritten fiir den Beschwerdefuhrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

4. Insoweit nach 8 30 Abs. 2 VWGG eine Beurteilung dahin gehend vorzunehmen ist, ob fir den Beschwerdefihrer
durch den Vollzug des angefochtenen Bescheides ein unverhaltnismalRiger Nachteil zu gewadrtigen ist, ist eine
Racksichtnahme auf jene Folgen notwendig, die den Beschwerdeflihrer bei einer Umsetzung des Bescheides in die
Wirklichkeit treffen wirden. Voraussetzung fur eine Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung ist somit die
Vollzugstauglichkeit des bekampften Bescheides (vgl. ewa den hg. Beschluss vom 23. April 2004, ZI. 2004/04/0005,

mwN).

Soweit nun die Einwendung einer Verletzung des Bringungsrechts auf den Zivilrechtsweg verwiesen wurde, liegt ein
verfahrensrechtlicher Bescheid - namlich eine Ablehnung der Zustandigkeit der Verwaltungsbehorde zu einer
Sachentscheidung - vor, der einem verwaltungsbehdérdlichen Vollzug iS des 8§ 30 Abs. 2 VwGG nicht zuganglich ist
(vgl. hiezu den hg. Beschluss vom 12. Februar 1981, VwSIg. 10.367).

6. Aus diesen Erwagungen war dem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht stattzugeben.
Wien, am 10. Oktober 2005
Schlagworte
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