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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Senatsprasidenten des
Obersten Gerichtshofes Dr. Resch als Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Mag.
Engelmaier und Dr. Ehmayr sowie die fachkundigen Laienrichter Dr. Ernst Chlan (AG) und Anton Tauber (AN) als
weitere Richter in der Sozialrechtssache der klagenden Partei Viktoria L***, 6290 Mayrhofen, Breitlahnerweg 293,
vertreten durch Dr. Lisbeth Lass, Rechtsanwaltin in Innsbruck, wider die beklagte Partei P*** DER A***

(Landesstelle Salzburg), 1092 Wien, RoBauer Lande 3, vor dem Obersten Gerichtshof nicht vertreten, wegen
Invaliditatspension, infolge Revision der klagenden Partei gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes Innsbruck als
Berufungsgerichtes in Arbeits- und Sozialrechtssachen vom 10. Oktober 1989, GZ 5 Rs 145/89-36, womit infolge
Berufung der klagenden Partei das Urteil des Landesgerichtes Innsbruck als Arbeits- und Sozialgerichtes vom 13. Juli
1989, GZ 44 Cgs 184/88-30, bestatigt wurde, in nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

Spruch

Der Revision wird nicht Folge gegeben.

Die Klagerin hat die Kosten ihres Rechtsmittels selbst zu tragen.
Text

Entscheidungsgrinde:

Rechtliche Beurteilung

Die rechtliche Beurteilung des Berufungsgerichtes ist richtig & 48 ASGG). Versicherte, die - wie die Klagerin - keinen
erlernten oder angelernten Beruf ausgetbt und das 55. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, sind auf den gesamten
Osterreichischen Arbeitsmarkt zu verweisen (SSV-NF 1/4 wuva). Die in§ 255 Abs. 3 ASVG enthaltene
Zumutbarkeitsformel soll nur in Ausnahmefallen eine Verweisung verhindern, die bei Berucksichtigung der schon
ausgelbten Tatigkeiten als unbillig bezeichnet werden muRte (SSV-NF 2/34, 50; 3/46). Die Klagerin, die als
Zimmermadchen wund Putzfrau tatig war, kann trotz der gesundheitsbedingten Einschrankungen ihrer
Leistungsfahigkeit auf eine Vielzahl von leichten Frauenberufen verwiesen werden; lediglich beispielsweise hat das
Erstgericht auf Tatigkeiten als Gardrobiere, Platzanweiserin und insbesondere auf Hilfsarbeitertatigkeiten in
Industriebetrieben hingewiesen. Die Mdglichkeit, einen konkreten Arbeitsplatz zu erlangen, gehért nicht zu den
Tatbestandsmerkmalen der dauernden Erwerbsunfahigkeit (SSV-NF 1/23 uva). Soweit die Revisionswerberin meint, sie
sei auf Grund ihrer Schwerhdrigkeit und gehemmten Psychomotorik nicht mehr verweisbar, geht sie nicht vom
festgestellten medizinischen Leistungskalkul aus; ihre Rechtsrilige ist insoweit nicht gesetzmaRig ausgefthrt. Dal3 ihr
ein Wohnsitzwechsel (oder auch nur ein Pendeln) unzumutbar ware, ergibt sich weder aus den eingeholten

Sachverstandigengutachten noch aus den Tatsachenfeststellungen der Vorinstanzen.
Der Revision war daher ein Erfolg zu versagen.

Die Kostenentscheidung beruht auf 8§ 77 Abs 1 Z 2 lit b ASGG (SSV-NF 1/19, 2/26, 27 uva).
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