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Leitsatz

Zurlckweisung eines Antrags auf Entscheidung eines negativenKompetenzkonfliktes zwischen dem Unabhéangigen
VerwaltungssenatBurgenland und der Bundes-Vergabekontrollkommission mangelsVorliegens einer behoérdlichen
Entscheidung seitens des Bundes;Bundes-Vergabekontrollkommission keine Verwaltungsbehdrde

Spruch

Der Antrag auf Entscheidung eines Kompetenzkonfliktes wird zurtickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

I. GestUtzt auf Art138 Abs1 litc B-VG und 850 VerfGG begehrt die einschreitende Gesellschaft mit Eingabe vom 5.
November 2001 die Entscheidung eines Kompetenzkonfliktes zwischen dem Unabhdngigen Verwaltungssenat
Burgenland und der Bundes-Vergabekontrollkommission verbunden mit dem weiteren Begehren, die dem Erkenntnis
entgegenstehenden behdrdlichen Akte aufzuheben.

1. Begrindend wird vorgebracht, dal durch die Stadtgemeinde Neusiedl am See "die Dienstleistung von Architektur-
und Ingenieurbtros, Bauleistungen und zugehdrige technische Beratung" im Zusammenhang mit dem "Zu- und
Umbau der HLW/HAK Neusiedl am See" in einem offenen Verfahren ausgeschrieben wurden, wobei als zur
Anwendung gelangende Rechts- und Verwaltungsvorschriften ausdricklich das Burgenlandische Landesvergabegesetz
sowie die ONORMen A 2050 und

A 2060 genannt worden seien. Die nunmehr antragstellende Gesellschaft habe sich gemeinsam mit einem anderen
Unternehmen als Bietergemeinschaft um die ausgeschriebenen Dienstleistungen beworben.

a) Nachdem ihr mit Schreiben der Stadtgemeinde Neusiedl vom 13. August 2001 mitgeteilt worden sei, dal3 eine
andere namentlich genannte Bietergemeinschaft fur den Zuschlag in Betracht komme, habe sie nach Durchfihrung
des in 894 Bgld. Vergabegesetz vorgeschriebenen Vorverfahrens beim Unabhangigen Verwaltungssenat Burgenland
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ein Nachprufungsverfahren gemall den 8893 ff. Bgld. Vergabegesetz angestrengt und beantragt, die
Zuschlagsentscheidung des Auftraggebers sowie das bisherige Vergabeverfahren fur nichtig zu erkldren sowie eine
einstweilige Verflgung zu erlassen.

Mit (dem Verfassungsgerichtshof vorgelegtem) Bescheid vom 25. September 2001, Z K 085/06/2001.005/006, habe der
Unabhdngige Verwaltungssenat Burgenland diese Antrage wegen Unzustandigkeit zurtickgewiesen, und zwar im
wesentlichen mit der Begrindung, dall die antragsgegenstandliche Vergabe nicht unter den personlichen
Geltungsbereich des Bgld. Vergabegesetzes falle, weil Auftraggeber nicht die Stadtgemeinde Neusiedl, sondern der
Bund sei.

b) Zu dem in derselben Vergabesache an die Bundes-Vergabekontrollkommission gerichteten Antrag auf
Durchflihrung eines Schlichtungsverfahrens teilte diese mit Schreiben vom 27. August 2001, Z S-106/01-10, gemal
8109 Abs8 Z3 BVergG 1997 mit, dall mangels Zustandigkeit der Bundes-Vergabekontrollkommission kein
Schlichtungsverfahren durchgefiihrt werde. Begrindend wurde im wesentlichen ausgefuhrt, daB Auftraggeber die
Stadtgemeinde Neusied| sei und gemaR §12 Abs1 Z1 BVergG 1997 dieses Bundesgesetz nicht auf Auftragsvergaben
u.a. durch die Gemeinden Anwendung finde; auch §11 Abs3 leg.cit. komme nicht zum Tragen.

2. Da sohin sowohl der Bund (Bundes-Vergabekontrollkommission) als auch ein Land (Unabhangiger Verwaltungssenat
Burgenland als Landesvollzugsbehérde) ihre Zustandigkeit in derselben Verwaltungsangelegenheit abgelehnt hatten,
liege ein verneinender Kompetenzkonflikt gemaR §50 VerfGG vor.

Il. Der Antrag ist unzulassig:

1. Gemald Art138 Abs1 litc B-VG erkennt der Verfassungsgerichtshof u.a. Uber Kompetenzkonflikte zwischen einem
Land und dem Bund.

Im Sinne des 8§50 VerfGG liegt ein derartiger verneinender Kompetenzkonflikt dann vor, wenn eine Partei bei einer
Verwaltungsbehorde eines Landes und einer Verwaltungsbehorde des Bundes den Antrag auf Entscheidung oder
Verfigung in derselben Verwaltungsangelegenheit gestellt hat und dieser Antrag von jeder der beiden
Verwaltungsbehérden aus dem Grund der Unzustandigkeit zurtickgewiesen wurde, einmal davon zu Unrecht.

2. Seitens des Bundes wird die Voraussetzung der Ablehnung des Verfliigungs- oder Entscheidungsrechtes durch die
Mitteilung der Bundes-Vergabekontrollkommission, ein Schlichtungsverfahren nicht durchzufihren, nicht erfdllt. Wie
der Verfassungsgerichtshof bereits in seinem Erkenntnis vom 21. Juni 2001, B2037/99, dargetan hat, handelt es sich
bei der Bundes-Vergabekontrollkommission um keine Verwaltungsbehérde, weil diese nach den einschlagigen
Rechtsvorschriften nicht Uber Befehlsgewalt (imperium) verflige, also weder einseitig verbindliche Normen erlassen
oder Zwangsakte setzen kénne. Im Fall der Mitteilung der Bundes-Vergabekontrollkommission, daf3 sie sich zur
Durchfiihrung eines Schlichtungsverfahrens nicht flr zusténdig erachte, steht es dem Einschreiter offen, das zur
bescheidmaRigen Erledigung von Nachprufungsantragen betreffend die Vergabe von Auftragen durch den Bund
berufene Bundesvergabeamt anzurufen (vgl. 8115 Abs2 Z1 BVergG 1997). Dall eine Entscheidung des
Bundesvergabeamtes vorliegt, wird von der antragstellenden Gesellschaft aber nicht behauptet.

Da sohin seitens des Bundes (noch) keine behdrdliche Entscheidung, mit der die Entscheidung in der gegenstandlichen
Vergabesache abgelehnt wird, vorliegt, war der Antrag wegen offenbarer Unzustandigkeit des
Verfassungsgerichtshofes zuriickzuweisen.

3. Dieser BeschluB konnte gemal3 819 Abs3 Z2 lita VerfGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung
getroffen werden.
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