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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr. Kropfitsch als Vorsitzenden und durch
die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Zehetner, Dr. Huber, Dr. Graf und Dr. Jelinek als weitere Richter in der
Vormundschaftssache der mj. Sandra D***, geboren am 26.7.1982, vertreten durch das Bezirksjugendamt fiir den 21.
Bezirk, Am Spitz 1, 1210 Wien, wegen Unterhalt, infolge Revisionsrekurses des aullerehelichen Vaters Herbert S***,
Melnitzkygasse 10, 1220 Wien, gegen den Beschlul3 des Landesgerichtes fur ZRS Wien als Rekursgericht vom
13.November 1989, GZ 44 R 738/89-63, womit der Beschlul3 des Bezirksgerichtes Floridsdorf vom 18.August 1989, GZ 1
P 413/83-59, bestatigt wurde, folgenden

Beschlul

gefaldt:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurtickgewiesen.
Text

Begrindung:

Mit dem angefochtenen Beschlul3 hat das Erstgericht den vom aul3erehelichen Vater monatlich zu leistenden Unterhalt
von bisher S 1.260,-- ab 1.April 1989 um S 340,-- auf S 1.600,-- erhdht. Hiebei ging es von der unbekampften
Feststellung aus, da der aul3ereheliche Vater seit 1.November 1988 bei der B*** GesmbH beschaftigt ist und im
Monatsdurchschnitt rund S 13.760,-- netto verdient. Das Rekursgericht bestatigte diese Entscheidung.

Rechtliche Beurteilung
Der vom auBBerehelichen Vater dagegen erhobene Revisionsrekurs ist unzulassig:

Der Revisionsrekurswerber bringt wie bereits in seinem Rekurs vor, dal3 er im Jahr 1988 zehn Monate arbeitslos
gewesen sei und behauptet - unrichtigerweise -, dal3 das Erstgericht den Unterhalt rickwirkend ab Marz 1988 erhoht
habe.

Diese Revisionsrekursausfuhrungen des aul3erehelichen Vaters betreffen ausschlieRlich seine Leistungsfahigkeit und
damit die Bemessung des gesetzlichen Unterhaltsanspruchs seiner Tochter. Rekurse gegen Entscheidungen der
zweiten Instanz Uber die Bemessung gesetzlicher Unterhaltsanspriche sind nach dem hier gemald Art. XLI Z 5 WGN
1989 noch anwendbaren § 14 Abs 2 Aul3StrG aF unzuldssig. Das Rechtsmittel ist daher ohne jede weitere Sachprifung

zurickzuweisen.
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