jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE OGH 1990/9/20 70b23/90

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 20.09.1990

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Vizeprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Flick als Vorsitzenden und
durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Egermann, Dr.Niederreiter, Dr.Redl und Dr.Schalich als weitere
Richter in der Rechtssache der klagenden Partei A*** Ex#* \Vx*&_ pkk*

Wien 1., Karntner Ring 12, vertreten durch Dr.Helmut Adelsberger, Rechtsanwalt in Wien, wider die beklagte Partei
Werner P*** Kaufmann, Wien 20., Lehrbachgasse 5, vertreten durch Dr.Manfred Hintersteininger, Rechtsanwalt in
Wien, wegen S 53.041,-- sA, infolge Rekurses der beklagten Partei gegen den Beschlul3 des Oberlandesgerichtes Wien
als Berufungsgerichtes vom 13.Juli 1989, GZ 3 R 119/89-35, womit das Urteil des Handelsgerichtes Wien vom 1. Marz
1989, GZ 26 Cg 221/88-29, aufgehoben wurde, folgenden

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Dem Rekurs wird nicht Folge gegeben.

Die Kosten des Rekursverfahrens sind weitere Verfahrenskosten.
Text

Begrindung:

Der Beklagte verkaufte im Rahmen seines Kraftfahrzeughandelsgewerbes an Harvey S*** einen gebrauchten PKW
Marke Renault 5 L, Baujahr 1976, fir den vom Kaufer bei der klagenden Partei eine Haftpflichtversicherung
abgeschlossen wurde. Der Sohn des K3ufers, Paul Darcy S***, fuhr am Tage der Ubernahme des PKW vom Beklagten,
am 23.6.1986, in Wien auf dem Schubertring auf den vor der Kreuzung mit dem Schwarzenbergplatz infolge Rotlichts
der Lichtsignalanlage angehaltenen PKW des Johann B*** auf. Die klagende Partei liquidierte den Schaden des Johann
B*** und begehrt vom Beklagten Ersatz. Sie behauptet, daR sich der vom Beklagten verkaufte PKW nicht in betriebs-
und verkehrssicherem Zustand befunden habe, insbesondere sei der BremsflUssigkeitsbehalter leer gewesen, so daf
der Lenker keine Bremswirkung habe erzielen kénnen.

Das Erstgericht wies das Klagebegehren ab. Nach seiner Auffassung habe sich die klagende Partei lediglich auf einen
Forderungslibergang des geschadigten Dritten berufen und damit nur einen gesetzlichen Forderungstbergang nach §
158 f VersVG geltend gemacht. Davon seien aber nur Anspriiche gegen den Versicherungsnehmer betroffen.

Das Berufungsgericht hob das Ersturteil auf und sprach aus, daR der Rekurs an den Obersten Gerichtshof zulassig ist.
Wenn der Klager nur einen bestimmten Rechtsgrund ausdrucklich geltend mache, dirfe zwar das Gericht der Klage
nicht aus einem anderen Rechtsgrund stattgeben. Gehe aus dem Klagsvorbringen aber hervor, daf der Klager den von
ihm vorgetragenen Sachverhalt offenbar rechtlich unrichtig qualifiziert habe, kénne nicht gesagt werden, dal er sein
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Klagebegehren ausschlieRlich auf den angegebenen Rechtsgrund sttitzen wolle. Dal3 die rechtliche Beurteilung, die der
Klager dem von ihm vorgetragenen Sachverhalt angedeihen lasse, nicht zutreffe, schliele nicht eine Prifung dahin
aus, ob der geltend gemachte Anspruch bei richtiger rechtlicher Beurteilung nicht doch begrindet sei. Klagegrund sei
namlich das tatsachliche Vorbringen der Partei, nicht dessen rechtliche Qualifikation. Der Vortrag der klagenden Partei
enthalte hier alle Tatsachenbehauptungen fir einen Forderungsubergang nach8 67 VersVG. Stehe dem
Versicherungsnehmer ein Schadenersatzanspruch gegen einen Dritten zu, so gehe nach dieser Bestimmung der
Anspruch auf den Versicherer Uber, soweit er dem Versicherungsnehmer den Schaden ersetzt habe. Nach Lehre und
standiger Rechtsprechung seien vom Forderungsubergang nach 8 67 VersVG nicht nur Schadenersatzanspruche,
sondern auch alle anderen Anspriiche erfal3t, die der Versicherungsnehmer anlaf3lich des Versicherungsfalles gegen
Dritte erwerbe. Wenn etwa aus einem Schadensfall mehrere Tater solidarisch hafteten und der Haftpflichtversicherer
eines von ihnen den gesamten Schaden ersetzt habe, erwerbe er dadurch den Rechtsanspruch, der jenem Schadiger
gegen den anderen gemal 8 1302 ABGB zustehe. Das Erstgericht werde daher Feststellungen Uber die strittigen
Tatsachenbehauptungen zu treffen haben.

Rechtliche Beurteilung

Der gegen den Aufhebungsbeschlul? des Berufungsgerichtes gerichtete Rekurs des Beklagten ist nicht berechtigt. Die
Rechtsansicht des Berufungsgerichtes Uber die Bedeutungslosigkeit der von der klagenden Partei (Uberflussigerweise)
vorgenommenen rechtlichen Qualifikation, die Bindung des Gerichtes an einen ausdrucklich und ausschlief3lich
geltend gemachten Rechtsgrund und dalR mangels Vorliegens der letztgenannten Voraussetzungen das Gericht den
vorgetragenen Sachverhalt nach allen Richtungen hin rechtlich zu prifen hat, entspricht der standigen
Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofes (SZ 46/109; SZ 44/21; ZVR 1980/298; 2 Ob 44/74 uva; vgl auch Fasching Ill
20). Die Beurteilung des vorgetragenen Sachverhalts der klagenden Partei durch das Berufungsgericht entspricht
diesen Grundsatzen. Beizupflichten ist dem Berufungsgericht auch darin, dal3 8 67 VersVG seiner Stellung nach fur die
gesamte Schadensversicherung, somit auch fur die Haftpflichtversicherung, gilt und dal vom Forderungsibergang
nach dieser Bestimmung nicht nur Schadenersatzanspriche, sondern auch Ruckgriffsanspriiche, Ausgleichsanspruche,
Bereicherungsanspruche udgl. erfal3t sind (SZ 52/91; SZ 51/106; SZ 43/15 uva; Prolss-Martin VWG24, 447 f; Schauer,
Einfuhrung in das 6sterreichische Versicherungsvertragsrecht, 281). Auf die Art des Anspruchs kommt es somit nicht
an, es genlgt, wenn der Versicherungsnehmer einen Anspruch gegen einen Dritten anla3lich des Versicherungsfalls
erwirbt (Schauer aa0). Es kann auch nicht zweifelhaft sein, daR Schadenersatzanspriiche aus Leistungsstérungen bei
einem vertraglichen Schuldverhaltnis vom Forderungsiibergang nach § 67 VersVG erfal3t sind (Bruck-Maéller-Sieg VWG8
I 720 f). Insoweit liegt daher eine erhebliche Rechtsfrage im Sinne des § 502 Abs 1 ZPO nicht vor. Im vorliegenden Fall
kommt jedoch kein RegreBanspruch des Versicherungsnehmers der klagenden Partei im Sinne der §§ 1302, 896 ABGB
in Betracht.

Der Beklagte hat dem Versicherungsnehmer der klagenden Partei den PKW, mit dem der Schaden des Dritten
verursacht wurde, verkauft. Wer einem anderen eine Sache auf eine entgeltliche Art Gberlaf3t, hat nach § 922 ABGB fur
deren Mangel einzustehen und haftet gemal § 932 Abs 1 letzter Satz ABGB fur den verschuldeten Schaden. Ob der
VerduRerer schadenersatzpflichtig wird, richtet sich nach den 88 1295 ff ABGB (SZ 50/93). Die Kausalitat resultiert aus
der VerduBerung, die Rechtswidrigkeit folgt aus der Verletzung vorvertraglicher Aufklarungspfichten oder des
Vertrages, das Verschulden aus der Nichtaufklarung Gber den Mangel trotz Kenntnis oder Kennenmdssens bei
Anwendung der gehdrigen Aufmerksamkeit (Binder in Schwimann ABGB Rz 70 zu § 932; vgl auch Koziol-Welser8 | 256;
Ehrenzweig-Mayrhofer SchR Allgemeiner Teil 441). Ist der (Mangelfolge-)Schaden auf ein wenigstens objektiv
fehlerhaftes (vertragswidriges) Verhalten des VerdauBerers zurlckzufthren, so gilt die Beweislastumkehr des &8 1298
ABGB (SZ 54/81 ua). Im vorliegenden Fall handelte es sich aber um einen Gebrauchtwagenkauf. Bei einem solchen
mussen Mangel innerhalb eines gewissen Rahmens hingenommen werden, insbesondere die dem Alter und den
gefahrenen Kilometern entsprechenden VerschleiR- und Abnitzungsméngel, weil die gewAhnliche Beschaffenheit
normale VerschleiBerscheinungen und das Risiko groRBerer Reparaturen nicht ausschlieBt (Westermann in
MinchKomm2 Rz 37 zu § 459; 7 Ob 732/89; 7 Ob 573/88). Normale Verschleil3- und Abnitzungserscheinungen sind
daher keine Fehler im Rechtssinn (Reinking-Eggert, Der Autokauf3 Rz 1009 f; 7 Ob 732/89). Handelte es sich bei dem
von der klagenden Partei behaupteten Fehler des Fahrzeugs um einen solchen Mangel, kdme, aul3er im Falle der
Zusicherung bestimmter Eigenschaften, schon mangels rechtswidrigen Verhaltens des Beklagten eine Haftung nicht in
Betracht. Die Zusicherung bestimmter Eigenschaften mul3 aber nicht ausdrtcklich erfolgen, sie kann auch vermoge der
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Natur des Geschaftes stillschweigend bedungen werden (8 923 ABGB; Reischauer in Rummel2 Rz 5 zu den 88 922, 923;
Ehrenzweig-Mayrhofer aaO 417). Kennt aus der Sicht des Erwerbers der VeraulRerer die gewlnschte Eigenschaft oder
muld er sie erkennen, so ist bei Nichtaufklarung lGber die Untauglichkeit die Eignung als stillschweigend zugesagt
anzusehen (Reischauer aaO). Der Kaufer, der im Gebrauchtwagenhandel ein Fahrzeug erwirbt und dieses selbst oder
durch einen berechtigten Lenker abholen soll, geht ganz unzweifelhaft und fir den VerduRerer erkennbar davon aus,
dall das Fahrzeug auch fahrbereit ist und ungeachtet der von ihm hinzunehmenden Verschlei- und
Abnutzungserscheinungen nicht so grobe Mangel aufweist, die die Fahrbereitschaft erheblich beeintrachtigen. Ein
Gebrauchtwagen, dessen Bremsflissigkeitsbehalter leer ist oder nur mehr eine so geringe Menge Bremsfllssigkeit
enthalt, daR es schon nach kurzer Fahrstrecke zum vélligen Bremsversagen kommt, ist nicht fahrbereit. Es fehlt ihm
die schlUssig zugesicherte Eigenschaft. Treffen daher die Klagsbehauptungen zu, fiele dem Beklagten eine
Vertragsverletzung durch Schlechterfullung zur Last und er mifte fir den Schaden des Versicherungsnehmers der
klagenden Partei, der schon mit der Entstehung der Haftpflichtverbindlichkeit (jedenfalls im Sinne der
Haftpflichtbestimmungen des EKHG) gegenliber dem Dritten eingetreten ist (vgl JBl 1966, 629; SZ 37/168; SZ 35/83)
einstehen, sofern er nicht seine Schuldlosigkeit beweist. Mangels Feststellungen Uber die entscheidungswesentlichen
Tatsachen hat daher das Berufungsgericht zu Recht eine Verfahrenserganzung aufgetragen. Die Frage, ob dem
Beklagten der Mangel bekannt sein multe, ist allerdings, entgegen den Ausfihrungen des Berufungsgerichtes (ON 35
AS 155) keine Tat-, sondern eine Rechtsfrage. Sie ist gegen den Beklagten zu entscheiden, weil er ein Gewerbe betreibt,
das besondere Fachkenntnisse erfordert und er daher bei Anspannung der gehorigen Aufmerksamkeit einen so
groben Mangel, wie er hier behauptet wird, hatte erkennen miussen. Zur Frage des Mitverschuldens (vgl hiezu
Reischauer aaO Rz 7 zu § 1304) hat das Berufungsgericht zutreffend hervorgehoben, dal? das Verhalten des Lenkers fiir
den Unfall mitursachlich gewesen sein mul3 (vgl. ON 26 AS 113).

Demgemal ist dem Rekurs ein Erfolg zu versagen.
Der Kostenvorbehalt beruht auf§ 52 Abs 1 ZPO.
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