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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 16.05.1991

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Vogel als Vorsitzenden und
durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Schobel, Dr. Red|, Dr. Kellner und Dr. Schiemer als weitere Richter in
der Firmenbuchsache der Firma T***** mit dem Sitz in Wien infolge Revisionsrekurses der Gesellschaft, vertreten
durch ***** 6ffentlicher Notar in Wien, gegen den BeschluR des Oberlandesgerichtes Wien als Rekursgerichtes vom
31. Janner 1991, GZ 6 R 79/90-5, womit der BeschluR3 des Handelsgerichtes Wien vom 12. Mai 1990, 7 HRB 43.943-2,
abgeandert wurde, folgenden

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurlickgewiesen.
Rechtliche Beurteilung

Begrindung:

Das Rekursgericht hat unter ausfuhrlicher Darlegung und Zitierung der standigen Rechtsprechung des Obersten
Gerichtshofes zu den wesentlichen Beurteilungskriterien der Unterscheidbarkeit zweier Firmen nach & 30 HGB
zutreffend ausgefihrt, dal3 die nach dem Gesetz zu fordernde deutliche Unterscheidbarkeit der beiden Firmen nicht
gegeben ist.

Da der Rekurs mangels Vorliegens der Voraussetzungen des § 14 Abs 1 AuBStrG ohnehin als unzuldssig
zurlickzuweisen ist, ware es ein Uberflissiger Formalismus, wollte man die Akten dem Rekursgericht mit dem Auftrag
zurlckstellen, seinen BeschluB durch den hier fehlenden Ausspruch nach § 13 Abs 1 Z 3 Aul3StrG zu erganzen, an den
der Oberste Gerichtshof ohnedies nicht gebunden ware (EvBI 1990/137).
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