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@ Veroffentlicht am 06.06.1991

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr. Huber als Vorsitzenden und durch die
Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Schwarz, Dr. Graf, Dr. Jelinek und Dr. Schinko als weitere Richter in der
Pflegschaftssache der mj. Petra F***** geboren 21.Mai 1972, infolge Revisionsrekurses des Prasidenten des
Oberlandesgerichtes Wien, 1016 Wien, Schmerlingplatz 11, gegen den Beschlul des Landesgerichtes fir ZRS Wien als
Rekursgericht vom 4.April 1991, GZ 47 R 213/91-33, womit der BeschluR des Bezirksgerichtes GroR-Enzersdorf vom 12.
Februar 1991, GZ P 4/90-22, bestatigt wurde, folgenden

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Dem Rekurs wird nicht Folge gegeben.
Text

Begrindung:

Die Mutter der mj. Petra F***** hat im Mai 1989 die Ehewohnung verlassen und ist derzeit unbekannten Aufenthaltes.
Am 22.11.1990 beantragte die Minderjahrige, ihre Mutter zu einer monatlichen Unterhaltsleistung von 2.400 S zu
verpflichten, weiters stellte sie das Begehren, ihr vorlaufigen Unterhalt zu gewdhren. Mit rechtskraftigem BeschluR
vom 23.11.1990 bewilligte das Erstgericht gemaR § 382 a EO der Minderjahrigen vorlaufigen Unterhalt in der H6he von
S 1.550 monatlich ab 22.11.1990.

Am 8.2.1991 beantragte die Minderjahrige die Gewahrung eines Unterhaltsvorschusses von monatlich 1.550 S mit der
Begrindung, ihre Mutter sei dem Auftrag zur Leistung des vorlaufigen Unterhalts nicht fristgerecht nachgekommen (&
47 5 UVQG).

Mit BeschluB vom 12.2.1991 gewahrte das Erstgericht der Minderjahrigen flr die Zeit vom 1.2.1991 bis 31.5.1991 einen
monatlichen Unterhaltsvorschufd von S 1.550.

Dagegen erhob der Prasident des Oberlandesgerichtes Wien mit der Begrindung Rekurs, gemall &8 382 a Abs.2 EO
kénne vorldufiger Unterhalt hochstens bis zum  Grundbetrag der Familienbeihilfe nach dem
Familienlastenausgleichsgesetz bewilligt werden. Der Grundbetrag betrage im Sinne des 8 8 Abs.2 FamLAG S 1.300, die
Steigerungsbetrage hatten aul3er Betracht zu bleiben. GemaR § 4 Z 5 UVG kdnne Unterhaltsvorschul3 nur fir einen in
Hohe des Grundbetrages der Familienbeihilfe festgelegten vorlaufigen Unterhalt gewdhrt werden. Werde
unrichtigerweise nach & 382 a EO ein hoherer einstweiliger Unterhalt bewilligt, so sei insoweit eine Bevorschussung
nicht zulassig.

Das Rekursgericht bestatigte die angefochtene Entscheidung und vertrat die Ansicht, es sei wohl richtig, dal
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vorlaufiger Unterhalt gemaf § 382 a Abs.2 EO nur bis zum Grundbetrag der Familienbeihilfe gewahrt werden konne.
Der auf S 1.550 monatlich lautende Unterhaltstitel sei jedoch rechtskraftig geworden, seine Unrichtigkeit kdnne im
VorschuBverfahren nicht mehr geltend gemacht werden.

Der ordentliche Revisionsrekurs wurde mit der Begrindung fur zulassig erklart, mit dieser Rechtsansicht von der Lehre
(Knoll, KommzUVG, Rz 22 zu § 4) abzuweichen.

Gegen diesen BeschluB richtet sich der Revisionsrekurs des Prasidenten des Oberlandesgerichtes Wien mit dem
Antrag, in Abanderung des erstgerichtlichen Beschlusses die Unterhaltsvorschisse fur die Zeit vom 1.2.1991 bis
31.5.1991 nur mit monatlich S 1.300 zu gewdhren und das Mehrbegehren von 250 S abzuweisen. In dem Rechtsmittel
wird geltend gemacht, 8 382 a EO bestimme ausdrucklich, dal3 vorlaufiger Unterhalt héchstens bis zum Grundbetrag
der Familienbeihilfe nach dem Familienlastenausgleichsgesetz bewilligt werden koénne. Dieser Grundbetrag sei im
Sinne des 8 8 Abs.2 Familienlastenausgleichsgesetz der monatliche Betrag von S 1.300, der flr ein Kind grundsatzlich
gewahrt werde. Gemal3 8 4 Z 5 UVG seien Unterhaltsvorschisse dann zu gewdhren, wenn der Unterhaltsschuldner den
vorlaufigen Unterhalt nach § 382 a EO nicht innerhalb eines Monats ab Zustellung der einstweiligen Verfigung an ihn
erbringe. Sei unrichtigerweise nach § 382 a EO ein Uber den Grundbetrag der Familienbeihilfe hinausgehender
einstweiliger Unterhalt bewilligt worden, so kdnne er insoweit nicht nach § 4 Z 5 UVG bevorschul3t werden. Da es sich
nicht um einen allgemeinen Titelvorschul3 handle, kénne es auch nicht auf die Rechtskraft der einstweiligen Verfigung
ankommen. Im Ubrigen fehle dem Prasidenten des Oberlandesgerichtes im Verfahren zur Bestimmung eines
vorlaufigen Unterhalts die Parteistellung, sodal3 ihn eine in diesem Verfahren ergangene Entscheidung nicht binden
kénne.

Der Revisionsrekurs ist nicht berechtigt.
Rechtliche Beurteilung

Richtig ist, dal gemaR § 4 Z 5 UVG Unterhaltsvorschisse dann zu gewahren sind, wenn der Unterhaltsschuldner den
vorlaufigen Unterhalt nach § 382 a EO nicht innerhalb eines Monats ab Zustellung der einstweiligen Verfigung an ihn
voll erbringt. Vorlaufiger Unterhalt gemaR3 8 382 a EO kann hdchstens bis zum Grundbetrag der Familienbeihilfe nach
dem Familienlastenausgleichgesetz bewilligt werden (8 382 a Abs.2 EO). Wahrend8 4 Z 5 UVG von einem
"Grundbetrag" der Familienbeihilfe spricht, kennt das Familienlastenausgleichsgesetz diesen Begriff nicht. Es kann
darunter aber nur jener Betrag verstanden werden, der einer Person an Familienbeihilfe fur ein Kind zusteht und der
sich nach dem Alter des Kindes richtet (8§ 8 Abs.1 FamLAG). GemaR 8 8 Abs.2 FamLAG betragt dieser Grundbetrag hier
im Hinblick auf das Alter des Kindes monatlich 1.300 S + 250 S = 1.550 S. Zuschlage nach § 9 FamLAG sind bei der
Bewilligung von Unterhaltsvorschissen nicht zu bertcksichtigen.

Das Erstgericht hat sohin im vorliegenden Fall bei der Gewahrung des vorlaufigen Unterhalts nach § 382 a EO den
Grundbetrag der Familienbeihilfe nach dem FamLAG nicht tUberschritten, sodal’ auf die Frage, ob in einem solchen Fall
der Unterhaltsvorschul3 in Titelhdhe oder in gesetzlicher Héhe zu bewilligen ist, nicht einzugehen ist.

Dem unberechtigten Revisionsrekurs war daher nicht Folge zu geben.
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