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@ Veroffentlicht am 10.11.1992

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Senatsprasidenten des
Obersten Gerichtshofes Dr.Resch als Vorsitzenden, die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Mag.Engelmaier und
Dr.Angst als weitere Richter und die fachkundigen Laienrichter Dr.Franz Kéck (aus dem Kreis der Arbeitgeber) und
Mag.Kurt Retzer (aus dem Kreis der Arbeitnehmer) in der Sozialrechtssache der klagenden Partei Loutfallah K****%*,
vertreten durch Dr.Manfred Piso, Rechtsanwalt in Mondsee, wider die beklagte Partei Pensionsversicherungsanstalt
der Angestellten, 1021 Wien, Friedrich Hillegeist-Stral3e 1, vertreten durch Dr.Alfred Kasamas, Rechtsanwalt in Wien,
wegen Kinderzuschissen infolge Revision der beklagten Partei gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes Linz als
Berufungsgerichtes in Arbeits- und Sozialrechtssachen vom 30.Juli 1992, GZ 12 Rs 47/92-9, womit infolge Berufung der
beklagten Partei das Urteil des Kreisgerichtes Wels als Arbeits- und Sozialgerichtes vom 20.Februar 1992, GZ 24 Cgs
168/91-5, bestatigt wurde, in nichtdffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

Spruch
Der Revision wird nicht Folge gegeben.

Die beklagte Partei ist schuldig, dem Klager binnen vierzehn Tagen die einschlieRRlich 603,84 S Umsatzsteuer mit
3.623,04 S bestimmten Kosten der Revisionsbeantwortung zu ersetzen.

Text

Entscheidungsgrinde:

Rechtliche Beurteilung

Die rechtliche Beurteilung des Berufungsgerichtes ist richtig @ 48 ASGG).

Nach § 262 Abs 1 Satz 1 ASVG gebihrt zu den Leistungen aus den Versicherungsfdllen des Alters und zur
Invaliditatspension fur jedes Kind (8 252) ein Kinderzuschul3, der nach dem 3.Satz der zit Gesetzesstelle Uber das
vollendete 18.Lebensjahr nur auf besonderen Antrag gewahrt wird.

Daraus ergibt sich, daf der Kinderzuschuf bis zum vollendeten 18. Lebensjahr auch ohne besonderen Antrag gebuhrt.

Nach § 97 Abs 1 ASVG wird die Erhdhung einer Pension aus der Pensionsversicherung ... mit dem Zeitpunkt der
Anmeldung des Anspruches wirksam. Die Erhéhung von Pensionen infolge Zuerkennung von Kinderzuschissen ist
jedoch nach Abs 2 leg cit schon fur die Zeit vor der Anmeldung zu gewahren, langstens jedoch bis zu drei Monaten vor

der Anmeldung.

Eine solche Anmeldung bedarf keiner besonderen Form. Sie mul3 nur so erfolgen, dal3 der Versicherungstrager
dariber ein Ermittlungsverfahren einleiten und einen Bescheid erlassen kann (SSV-NF 2/52).

Diese Voraussetzung ist im vorliegenden Fall zu bejahen, in dem der Pensionist jeweils kurz nach der Geburt seiner
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(ehelichen) Kinder beim Trager der Pensionsversicherung die Lohnsteuerkarte mit der Begrindung anforderte, dal3 er
das Kind beim Finanzamt eintragen lassen wolle, und die (so erganzte) Lohnsteuerkarte innerhalb von drei Monaten
nach der Geburt der Kinder der Pensionsversicherungsanstalt wieder vorlegte. In diesem Sinn hat auch das
Oberlandesgericht Wien (SSV-NV 24/85) mit dem zutreffenden Hinweis entschieden, dal3 in einem solchen Fall kein
recht verstandlicher Anhaltspunkt daflr bestehe, dal der Pensionist zwar die Familienbeihilfe und die
Lohnsteuerbegunstigungen in Anspruch nehmen, auf den Kinderzuschuf3 fir das eben geborene Kind aber verzichten
wolle (vgl auch SSV-NF 4/22, 5/128).

Der nicht berechtigten Revision war daher nicht Folge zu geben.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 77 Abs 1 Z 2 lit a iVm Abs 2 (Kostenbemessungsgrundlage 50.000 S) ASGG.
Anmerkung
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