jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE OGH 1992/11/26 80b650/92

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 26.11.1992



file:///

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes DrJensik als Vorsitzenden
sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Huber, Dr.Graf, Dr.Jelinek und Dr.Schinko als weitere Richter in
der Pflegschaftssache der am ***** mj. Sandra K***** und des am ***** mj. Benjamin K***** beide vertreten durch
die Mutter Bettina K***** djese vertreten durch Dr.Thomas Zimmert und Dr.Elisabeth Zimmert, Rechtsanwalte in
Neunkirchen, infolge Revisionsrekurses der Minderjahrigen gegen den BeschluRR des Kreisgerichtes Wr.Neustadt als
Rekursgericht vom 20. Oktober 1992, GZ R 485/92-35, womit der Beschlul3 des Bezirksgerichtes Neunkirchen vom 22.
September 1992, GZ P 176/91-29, teilweise als nichtig aufgehoben wurde, in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschlul

gefaldt:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurtickgewiesen.
Text

Begrindung:

Das Erstgericht bestimmte mit Beschlul? ON 29 die Gebulhren des dem Unterhaltsbemessungsverfahren zugezogenen
Sachverstandigen mit S 975,-- und sprach aus, daR ein Ersatz der Sachverstandigengebuhren nicht stattfinde.

Auf Grund Rekurses des Bundesschatzes hob das Rekursgericht den erstgerichtlichen Beschlul? in seinem Ausspruch,
daB ein Ersatz der Sachverstandigengebihren nicht stattfinde, als nichtig auf. Es sprach aus, dal3 der Revisionsrekurs
jedenfalls unzulassig sei.

Rechtliche Beurteilung

Gegen den rekursgerichtlichen BeschluR erheben die beiden mj. Unterhaltsberechtigten Revisionsrekurs mit dem
Antrag, den angefochtenen BeschluBR als nichtig aufzuheben und dem Rekursgericht die Sachentscheidung
aufzutragen, in eventu den erstgerichtlichen Beschlull wieder herzustellen. Sie behaupten die Zulassigkeit des
Rechtsmittels mit der Begrindung, es gehe hier nicht um die Hohe der Sachverstandigengebihren, sondern um deren
Tragung.

Gemal’ § 14 Abs 2 Z 4 AuRRStrG ist der Revisionsrekurs "Uber die Geblhren der Sachverstandigen" jedenfalls unzulassig.
Im Sinne der standigen Rechtsprechung gehdéren zu den irrevisiblen Entscheidungen Uber Sachverstandigengebthren
alle jene, die sich auf die GebUhren von Sachverstandigen beziehen (EvBl 1973/233 S 490 uva, zuletzt etwa 3 Ob
113/90). An der Unzuldssigkeit ihrer Bekampfung dndert es auch nichts, wenn die Nichtigkeit des
Gebuhrenbemessungsbeschlusses geltend gemacht wird (6 Ob 287/61; 4 Ob 575-577/89; 2 Ob 591/90 ua).

Der Revisionsrekurs war daher zurlickzuweisen.
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