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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag des C, vertreten durch Dr. A, Dr. N und Mag. S, Rechtsanwalte, der
gegen den Bescheid der Oberdsterreichischen Landesregierung vom 30. Janner 2006, ZI. Pol-070.248/1-2005-St/W0,
betreffend Bewilligung nach dem OO0 Spielapparategesetz, erhobenen Beschwerde die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch
Gemal? § 30 Abs. 2 VWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.
Begriindung

Der Beschwerdefiihrer bekampft einen Berufungsbescheid, mit welchem die auf § 13 Abs. 3 AVG gestutzte
Zurlckweisung eines Ansuchens betreffend Aufstellung eines Spielautomaten bestatigt (Spruchpunkt 1) und die
Versagung der Aufstellungsbewilligung fur ein anders Gerat aufgehoben und an die Erstinstanz zu Sachentscheidung
zurlickverwiesen worden war (Spruchpunkt 2); er erachtet sich in seinem Recht auf "freies Aufstellen eines
Spielapparates" verletzt. Seinem Antrag auf aufschiebende Wirkung stinden zwingende 6ffentliche Interessen nicht
entgegen; "die sofortige Bezahlung wurde einen unverhaltnismaRigen Nachteil bewirken".

Gemal? 8 30 Abs. 1 VWGG kommt den Beschwerden eine aufschiebende Wirkung kraft Gesetzes nicht zu. GemaR & 30
Abs. 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof die aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem
nicht zwingende offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung aller berUhrter Interessen mit dem
Vollzug oder mit der Ausibung der mit Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fir den
Beschwerdefihrer ein unverhaltnismaliger Nachteil verbunden ware.

Es kann dahingestellt bleiben, ob ein Bescheid, mit dem eine Bewilligung nicht erteilt wird, einem Vollzug nicht
zuganglich und daher auch nicht Gegenstand der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung sein kdnne, wie in einem
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Teil der hg. Rechtsprechung vertreten wird (siehe hiezu die hg. Beschlisse vom 27. November 1996, ZI. AW 96/06/0038,
vom 17. Marz 1998, ZI. AW 97/05/0120 m.w.N., oder den Beschluss vom 29. August 2001, ZI. AW 2001/05/0024). Hier
wurde zum Einen das Ansuchen in Anwendung des § 13 Abs 3 AVG zurlckgewiesen, sodass durch geeignete
Rechtshandlungen der behaupteten Nachteil hintangehalten werden kann (siehe die Nachweise aus der hg. Judikatur
bei Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze 12, E. 172 zu 8 13 AVG). Schon deshalb kann von einem
unverhaltnismaRigen Nachteil keine Rede sein.

Ein Bescheid, mit welchem ein unterinstanzlicher Bescheid gemaf &8 66 Abs 2 AVG behoben und die Angelegenheit zur
neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an die Behorde erster Instanz verwiesen wurde,
raumt weder einem Dritten eine Berechtigung ein noch ist er einem Vollzug zuganglich (hg. Beschluss vom
13. Februar 1991, AW 91/03/0005); eine andere Betrachtungsweise ware nur dann geboten, wenn der Bescheid eine
Anderung des bei seiner Erlassung bestehenden Rechtszustandes zum Nachteil des Antragstellers bewirkt
(hg. Beschluss vom 8. September 1999, AW 99/21/0191), wovon hier gleichfalls keine Rede sein kann.

Eine "sofortige Bezahlung" wurde dem Beschwerdeflhrer nicht aufgetragen.
Dem Antrag musste daher ein Erfolg versagt bleiben.

Wien, am 27. Marz 2006

Schlagworte
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