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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Petrag als Vorsitzenden
sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Langer, Dr.Rohrer, Dr.Adamovic und Dr.Spenling als weitere
Richter in der Rechtssache der klagenden Partei Mag.Irmgard T***** vertreten durch Dr.Gert Paulsen, Rechtsanwalt
in Klagenfurt, wider die beklagten Parteien 1.) Aktionsgemeinschaft K***** AG, ***** yvertreten durch Dr.Wolfgang
Gewolf, Rechtsanwalt in Klagenfurt, 2.) Universitit K*****. und 3.) Republik Osterreich, die zweit- und drittbeklagten
Parteien vertreten durch die Finanzprokuratur, wegen Zahlung von S 110.000,- sA und Feststellung (Interesse S
100.000,-) infolge auBerordentlicher Revisionen der klagenden und der erstbeklagten Partei (Revisionsinteresse der
klagenden Partei und der erstbeklagten Partei jeweils S 50.000,-) gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes Graz als
Berufungsgericht vom 14.Janner 1997, GZ 2 R 211/96h-35, den

Beschlul
gefaldt:
Spruch

Die auBerordentlichen Revisionen der klagenden und der erstbeklagten Partei werden gemal3 8 508 a Abs 2 ZPO
mangels der Voraussetzungen des8 502 Abs 1 ZPO zuruckgewiesen (8 510 Abs 3 ZPO).Die auRerordentlichen
Revisionen der klagenden und der erstbeklagten Partei werden gemal3 Paragraph 508, a Absatz 2, ZPO mangels der
Voraussetzungen des Paragraph 502, Absatz eins, ZPO zurlickgewiesen (Paragraph 510, Absatz 3, ZPO).

Text
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

1.) Die Ausmessung des Mitverschuldens betrifft einen Einzelfall, dem keine erhebliche Bedeutung im Sinn des§ 502
Abs 1 ZPO zukommt.1.) Die Ausmessung des Mitverschuldens betrifft einen Einzelfall, dem keine erhebliche Bedeutung
im Sinn des Paragraph 502, Absatz eins, ZPO zukommt.

2.) Einer Studentenorganisation, die eine Veranstaltung im Bereich der Universitat durchfihrt und rechtsgeschaftlich
gegenuUber dieser die Verantwortung fur Sicherheit und Ordnung Gbernommen hat, kommt gegentber einer Studentin
nicht das Haftungsprivileg des Aufsehers im Betrieb (§ 333 Abs 4 ASVG) zu, weil ihr keine Uberwachungsfunktion
gegenulber Studenten, die Lehrveranstaltungen besucht haben, zukommt. Sie haftet daher fir Schaden, die eine
Studentin durch einen Sturz infolge Verletzung ihrer allgemeinen Verkehrssicherungspflicht erlitten hat, ohne daf3 sie
das Haftungsprivileg des§ 333 Abs 4 ASVG iVm§ 335 Abs 3 ASVG in Anspruch nehmen kénnte.2.) Einer
Studentenorganisation, die eine Veranstaltung im Bereich der Universitat durchfihrt und rechtsgeschaftlich gegentber
dieser die Verantwortung fur Sicherheit und Ordnung Gbernommen hat, kommt gegenuber einer Studentin nicht das
Haftungsprivileg des Aufsehers im Betrieb (Paragraph 333, Absatz 4, ASVG) zu, weil ihr keine Uberwachungsfunktion
gegenulber Studenten, die Lehrveranstaltungen besucht haben, zukommt. Sie haftet daher fir Schaden, die eine
Studentin durch einen Sturz infolge Verletzung ihrer allgemeinen Verkehrssicherungspflicht erlitten hat, ohne daB sie
das Haftungsprivileg des Paragraph 333, Absatz 4, ASVG in Verbindung mit Paragraph 335, Absatz 3, ASVG in Anspruch
nehmen kénnte.
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