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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Mag.Engelmaier als
Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Kellner, Dr.Schiemer, Dr.Prickner und Dr.Schenk
als weitere Richter in der Pflegschaftssache des mj. Mark G***** geboren am 12.April 1989, in bisheriger Obsorge des
Vaters Bane Alexander G***** infolge aullerordentlichen Revisionsrekurses des Vaters gegen den Beschlull des
Jugendgerichtshofes Wien als Rekursgerichtes vom 13.November 1996, GZ 1 R 35/96-69, den

Beschlul

gefaldt:

Spruch

Der aul3erordentliche Revisionsrekurs des Vaters wird zurtickgewiesen.
Text

Begrindung:

Auf Antrag des Amtes fir Jugend und Familie wurde dem Vater die Obsorge flr seinen Sohn Mark entzogen und dem
Jugendwohlfahrtstrager (gemald 8 176a ABGB) Ubertragen. Der Rekurs des Vaters blieb erfolglosAuf Antrag des Amtes
far Jugend und Familie wurde dem Vater die Obsorge fir seinen Sohn Mark entzogen und dem
Jugendwohlfahrtstrager (gemald Paragraph 176 a, ABGB) Ubertragen. Der Rekurs des Vaters blieb erfolglos.

Rechtliche Beurteilung

Die Entscheidung des Rekursgerichtes wurde dem Vater am 21.11.1996 zugestellt. Sein am 17.12.1996, also auBerhalb
der 14-tagigen Rekursfrist des 8 11 Abs 1 Aul3StrG Uberreichter auBerordentlicher Revisionsrekurs ist verspatet. Eine
Bedachtnahme auf dieses Rechtsmittel gemal § 11 Abs 2 Aul3StrG ist deswegen nicht moglich, weil sich die bekampfte
Entscheidung nicht ohne Nachteil fiir das Kind abandern lieRe (EFSIg 79.622). Uberdies werden im auRerordentlichen
Revisionsrekurs keine erheblichen Rechtsfragen im Sinne des § 14 Abs 1 AuRRStrG aufgezeigt, sodal3 das Rechtsmittel
auch aus diesem Grund zurlckzuweisen ist.Die Entscheidung des Rekursgerichtes wurde dem Vater am 21.11.1996
zugestellt. Sein am 17.12.1996, also auBerhalb der 14-tagigen Rekursfrist des Paragraph 11, Absatz eins, AuRStrG
Uberreichter auBerordentlicher Revisionsrekurs ist verspatet. Eine Bedachtnahme auf dieses Rechtsmittel gemal
Paragraph 11, Absatz 2, Au3StrG ist deswegen nicht méglich, weil sich die bekampfte Entscheidung nicht ohne Nachteil
fur das Kind abdndern lieRe (EFSlg 79.622). Uberdies werden im auBerordentlichen Revisionsrekurs keine erheblichen
Rechtsfragen im Sinne des Paragraph 14, Absatz eins, Aul3StrG aufgezeigt, sodal3 das Rechtsmittel auch aus diesem

Grund zurutckzuweisen ist.
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