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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Kropfitsch als Vorsitzenden
sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Kellner, Dr.Schiemer, Dr.Prickner und Dr.Schenk als weitere
Richter in der Rechtssache der klagenden Partei Institutum S***** vertreten durch den ***** dieser vertreten durch
Dr.Alfons Adam, Rechtsanwalt in Neulengbach, wider die beklagten Parteien 1. Atha A***** 2 Andreas K***** k¥
3. N*****.\erlagsgesellschaft mbH & Co KG, ***** 3lle vertreten durch Dr.Gottfried Korn und Dr.Peter Zéchbauer,
Rechtsanwadlte in Wien, wegen Unterlassung, Widerruf und Veroéffentlichung des Widerrufs (Streitwert S 240.000),
infolge auBerordentlicher Revision der zweitbeklagten Partei gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes Wien als
Berufungsgerichtes vom 6.Februar 1997, GZ 15 R 7/97b-14, den

Beschlul
gefaldt:
Spruch

Die aulRerordentliche Revision der zweitbeklagten Partei wird gemal3 § 508 a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen
des 8 502 Abs 1 ZPO zurtickgewiesen (8 510 Abs 3 ZPO).Die auBerordentliche Revision der zweitbeklagten Partei wird
gemal Paragraph 508, a Absatz 2, ZPO mangels der Voraussetzungen des Paragraph 502, Absatz eins, ZPO
zurlickgewiesen (Paragraph 510, Absatz 3, ZPO).

Text
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Anspruche nach§ 1330 ABGB richten sich nicht nur gegen den unmittelbaren Tater, sondern auch gegen Mittater,
Anstifter und Gebhilfen, die den Tater bewuR3t férdern (EvBI 1993/160; MR 1997, 23).Anspriiche nach Paragraph 1330,
ABGB richten sich nicht nur gegen den unmittelbaren Tater, sondern auch gegen Mittater, Anstifter und Gehilfen, die
den Tater bewul3t fordern (EvBl 1993/160; MR 1997, 23).

Die Auffassung des Berufungsgerichtes steht mit dieser Rechtsprechung in Einklang. Sie ist nicht zu beanstanden,
zumal der Zweitbeklagte an den der Veroffentlichung zugrundeliegenden Recherchen mitgewirkt hat, ihr Ergebnis
somit unzweifelhaft kannte und damit einverstanden war, dal der vom Erstbeklagten formulierte Artikel auch in
seinem (des Zweitbeklagten) Namen als Verfasser verbreitet wird.
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