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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Angst als Vorsitzenden
sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Graf, Dr.Schinko, Dr.Tittel und Dr.Baumann als weitere Richter
in der Rechtssache der klagenden Partei Christine H***** vertreten durch Dr.Walter Mardetschlager und Dr.Peter
Mardetschlager, Rechtsanwalte in Wien, wider die beklagte Partei Ing.Helmut H***** vertreten durch Dr.Walter
Fleissner, Rechtsanwalt in Wien, wegen Unterhalt (Streitwert; S 468.000) infolge aul3erordentlicher Revision der
klagenden Partei gegen das Urteil des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Wien als Berufungsgerichtes vom 10.
Februar 1997, GZ 44 R 452/96p-78, den

Beschlul
gefaldt:
Spruch

Die aulRerordentliche Revision der klagenden Partei wird gemaR § 508 a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen des§
502 Abs 1 ZPO zurlickgewiesen.Die aullerordentliche Revision der klagenden Partei wird gemafR Paragraph 508, a
Absatz 2, ZPO mangels der Voraussetzungen des Paragraph 502, Absatz eins, ZPO zurlickgewiesen.

Text
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Es ist einheitliche Rechtsprechung, dal’ es bei der Lésung der Frage, ob eine dem geschiedenen Ehegatten mdgliche
Erwerbstatigkeit seinen Unterhaltsanspruch ausschlieRt oder mindert, darauf ankommt, ob ihm die Erwerbstatigkeit
zumutbar ist (EvBl 1992/27; SZ 66/114; 3 Ob 2307/96b ua). Die Zumutbarkeit hangt aber von den Umstanden des
Einzelfalles ab. Dies gilt insbesondere auch fur die Frage, ob der hier klagenden Partei die Aufnahme einer
Erwerbstatigkeit zumutbar ist. Der Entscheidung des Obersten Gerichtshofes kdme daher keine Uber den Anlaffall
hinausgehende Bedeutung zu, weshalb die Voraussetzungen fur die Zul3ssigkeit der Revision nicht erfullt sind (vgl RZ
1994/45 ua).Es ist einheitliche Rechtsprechung, dal? es bei der Losung der Frage, ob eine dem geschiedenen Ehegatten
mogliche Erwerbstatigkeit seinen Unterhaltsanspruch ausschlieBt oder mindert, darauf ankommt, ob ihm die
Erwerbstatigkeit zumutbar ist (EvBI 1992/27; SZ 66/114;3 Ob 2307/96b ua). Die Zumutbarkeit hangt aber von den
Umstanden des Einzelfalles ab. Dies gilt insbesondere auch fur die Frage, ob der hier klagenden Partei die Aufnahme
einer Erwerbstatigkeit zumutbar ist. Der Entscheidung des Obersten Gerichtshofes kdme daher keine Uber den
AnlaBfall hinausgehende Bedeutung zu, weshalb die Voraussetzungen fiur die Zulassigkeit der Revision nicht erfullt
sind vergleiche RZ 1994/45 ua).
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