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@ Veroffentlicht am 25.11.1997

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Huber als Vorsitzenden,
durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Kodek und Dr. Niederreiter sowie durch die Hofrdtinnen des
Obersten Gerichtshofes Dr. Grifd und Dr. Schenk als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden Partei K*****
AG, ***** vertreten durch Dr. Alfred Strommer und andere Rechtsanwalte in Wien, wider die beklagte Partei Dr.
Herbert F***** 3als Masseverwalter im Konkurs Uber das Vermodgen der S*****gesellschaft mbH & Co KG, *****
wegen S 6,858.156,10 sA, infolge Revision des Beklagten gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes Graz als
Berufungsgericht vom 27. Mai 1997, GZ 2 R 65/97i-30, mit dem das Urteil des Landesgerichtes Klagenfurt vom 31.
Dezember 1996, GZ 21 Cg 32/96g-24, bestatigt wurde, folgenden

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Der Beklagte ist schuldig, der Klagerin die mit S 36.033,52 bestimmten Kosten der Revisionsbeantwortung (darin S
6.005,59 USt) binnen 14 Tagen zu ersetzen.

Text
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Entgegen dem - den Obersten Gerichtshof nicht bindenden § 508a Abs 1 ZPO) - Ausspruch des Berufungsgerichtes ist
die Revision mangels Vorliegens einer erheblichen Rechtsfrage im Sinne des § 502 Abs 1 ZPO nicht zuldssig:Entgegen
dem - den Obersten Gerichtshof nicht bindenden (Paragraph 508 a, Absatz eins, ZPO) - Ausspruch des
Berufungsgerichtes ist die Revision mangels Vorliegens einer erheblichen Rechtsfrage im Sinne des Paragraph 502,
Absatz eins, ZPO nicht zulassig:

Das Berufungsgericht hat den Zulassigkeitsausspruch mit dem Fehlen einer hochstgerichtlichen Rechtsprechung zur
Frage begrindet, "ob die von einem Gesellschafter an eine KG gewdahrten Haftungskredite als Kapital ersetzende
Finanzplankredite zu werten sind". Die Klagerin hat die klagegegenstandlichen Haftungskredite einer GmbH & Co KG
gewahrt; das Berufungsgericht hat demnach mit "KG" offenbar nicht eine KG mit einem unbeschrankt haftenden
Komplementar, sondern eine GmbH & Co KG gemeint. Dal3 das Kapitalersatzrecht auch fur die GmbH & Co KG gilt, hat
die Rechtsprechung aber bereits geklart (ecolex 1996, 863 = RdW 1996, 526 = RdW 1996, 577 = WBI 1996, 497 mwN).
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Ein Eigenkapital ersetzendes Gesellschafterdarlehen liegt nach nunmehr standiger Rechtsprechung dann vor, wenn die
Gesellschaft im Zeitpunkt der Darlehensgewahrung kreditunfahig war, wenn sie also von dritter Seite zu marktiblichen
Bedingungen keinen Kredit mehr hatte erhalten kénnen und ohne die Zufuhrung von Eigenkapital oder

Gesellschafterdarlehen hatte liquidiert werden mussen (ua SZ 64/160 =
JBI 1992, 444 [Ostheim] = RAW 1993, 142; RIS-JustizRS0060065). Einem

im Zeitpunkt der Kreditunfahigkeit gewahrten Gesellschafterdarlehen sind Finanzplankredite gleichzustellen;
Finanzplankredite sind Gesellschafterdarlehen, die planvoll als Eigenkapitalersatz gegeben werden (OBA 1997, 307
mwN).

Nach dem festgestellten Sachverhalt war die Kreditnehmerin tUberdurchschnittlich gut mit Eigenkapital ausgestattet;
die Erwartung, daR die Fremdmittel erwirtschaftet werden kénnen, war durchaus realistisch. Urspringlich war
vorgesehen, dal? die Klagerin allein das gesamte ERP-Fonds-Kreditvolumen durch Haftungskredite absichert. Nur auf
Drangen der C***** ynd der damaligen L***** wurden Teile der ERP-Fonds-Kredite auch Uber die C***** und die
L***** finanziert und besichert. Dal3 die Vorinstanzen bei dieser Sachlage die klagegegenstandlichen Haftungskredite
nicht als Finanzplankredite gewertet haben, steht im Einklang mit der Rechtsprechung. Da somit schon nach dem
festgestellten Sachverhalt die Voraussetzungen fur das Vorliegen eines Finanzplankredites nicht erfullt sind, ist die vom
Berufungsgericht als erheblich erachtete Rechtsfrage fur die Entscheidung jedenfalls unerheblich.

Ob die Klagerin der spateren Gemeinschuldnerin auch Mittel zur Verfligung gestellt hat, die eigenkapitalersetzend
waren, ist fur die Beurteilung der klagegegenstandlichen Haftungskredite ohne Bedeutung. MalRgebend ist allein, ob
die Haftungskredite "planvoll als Eigenkapitalersatz gegeben wurden"; daR die Kreditgeberin Gesellschafterin der
Kreditnehmerin war, reicht naturgemald nicht aus. Soweit der Beklagte darzulegen versucht, dal3 die Klagerin nicht
damit habe rechnen kénnen, die Kredite zurlickgezahlt zu erhalten, entfernt er sich vom festgestellten Sachverhalt.
Das gleiche gilt fir seine Ausfiihrungen zum angeblich sittenwidrigen Vorgehen der Klagerin.

Die Revision war zurtickzuweisen.
Die Kostenentscheidung beruht auf 88 41, 50 ZPODie Kostenentscheidung beruht auf Paragraphen 41,, 50 ZPO.
Anmerkung

E48121 04A03447
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:0GH0002:1997:00400B00344.97K.1125.000
Dokumentnummer

JT_19971125_0GH0002_00400B00344_97K0000_000

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/403000
http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 1997/11/25 4Ob344/97k
	JUSLINE Entscheidung


