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@ Veroffentlicht am 17.12.1997

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Mag.Engelmaier als
Vorsitzenden und die Hofrdte des Obersten Gerichtshofes Dr.Kellner, Dr.Schiemer, Dr.Prickner und Dr.Schenk als
weitere Richter in der Firmenbuchssache der im Firmenbuch des Landesgerichtes Salzburg zu FN 36488i eingetragenen
C***** Gesellschaft mbH, ***** infolge aulierordentlichen Revisionsrekurses der Gesellschaft sowie ihrer
Geschaftsfuhrer Markus P***** uynd Christian S***** alle vertreten durch Dr.Michael Lackner, Rechtsanwalt in
Salzburg, gegen den Beschlul? des Oberlandesgerichtes Linz als Rekursgerichtes vom 29.September 1997, GZ 6 R
154/97b-30, den

BeschluB
gefaldt:
Spruch

Der auBerordentliche Revisionsrekurs der Gesellschaft mbH und ihrer beiden Geschaftsfihrer wird mangels der
Voraussetzungen des § 14 Abs 1 AuRStrG zurtickgewiesen (8 16 Abs 3 AuRStrG iVm § 508a Abs 2 und § 510 ZPO).Der
auBerordentliche Revisionsrekurs der Gesellschaft mbH und ihrer beiden Geschéftsfihrer wird mangels der
Voraussetzungen des Paragraph 14, Absatz eins, AuStrG zurlickgewiesen (Paragraph 16, Absatz 3, AuBRStrG in
Verbindung mit Paragraph 508 a, Absatz 2 und Paragraph 510, ZPO).

Text
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Unstrittig ist, daR die im Firmenbuch eingetragene Geschaftsadresse der Gesellschaft mbH keine zustellfahige
Geschaftsadresse ist, dal die Geschaftsfihrer der Gesellschaft vom Firmenbuchgericht bereits mehrfach ergebnislos
zur Anmeldung der Anderung der Geschéftsadresse aufgefordert worden waren, daR tber die Geschéftsfilhrer bereits
mehrfach jeweils erh6hte Zwangsstrafen (8 24 FBG) verhangt worden waren (ON 12, 14, 16 und 24). Zuletzt und nun
bekampft wurde Uber die beiden Geschaftsflihrer eine Zwangsstrafe von je 8.000 S verhangt.Unstrittig ist, da3 die im
Firmenbuch eingetragene Geschaftsadresse der Gesellschaft mbH keine zustellfahige Geschaftsadresse ist, dal die
Geschéaftsfiihrer der Gesellschaft vom Firmenbuchgericht bereits mehrfach ergebnislos zur Anmeldung der Anderung
der Geschaftsadresse aufgefordert worden waren, dall Uber die Geschaftsfuhrer bereits mehrfach jeweils erhéhte
Zwangsstrafen (Paragraph 24, FBG) verhangt worden waren (ON 12, 14, 16 und 24). Zuletzt und nun bekampft wurde
Uber die beiden Geschaftsfihrer eine Zwangsstrafe von je 8.000 S verhangt.

Die gemeinsam rekurrierenden Geschaftsfuhrer und die Gesellschaft mbH stehen im Revisionsrekurs im wesentlichen
auf dem Standpunkt, daB sie keine zustellfahige Geschaftsadresse der Gesellschaft bekanntgeben kdnnten, weil die
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Gesellschaft wegen Einstellung des Geschéaftsbetriebes "wirtschaftlich aufgehdrt hat, zu existieren". Das
Firmenbuchgericht hatte die Geschaftsfuhrer zur Einleitung des Liquidationsverfahrens auffordern mussen. Damit
werden keine erheblichen Rechtsfragen im Sinne des 8 14 Abs 1 Aul3StrG aufgezeigt. Auch ohne laufenden
Geschéftsbetrieb ist eine noch nicht geldschte Gesellschaft nach wie vor rechtlich existent und parteifdhig. Aus dem
Vorbringen Uber eine notwendige Liquidation ist zu erschlieBen, dal die Gesellschaft noch Uber verteilungsfahiges
Vermogen verflgt, das abzuwickeln ist (88 89 ff GmbHG). Aus zahlreichen Gesetzesstellen (§ 14 HGB; 8 3Z 4 und § 11
FBG; 8§ 26 GmbHG) ist abzuleiten, daR eine Gesellschaft mbH Uber eine zustellfahige Geschaftsadresse verfugen muR,
was auch fir das Liquidationsverfahren gilt. Diese flr das Geschaftsleben geradezu denknotwendige Voraussetzung
soll das Zwangsstrafenverfahren (§8 24 FBG) sicherstellen. Die Geschaftsfuhrer (die hier auch Mitgesellschafter sind)
haben sich aktenkundig bereit erklart, Zustellungen an die Gesellschaft an der Wohnadresse der Geschaftsfiihrer
entgegenzunehmen (ON 22). Es ist kein Grund ersichtlich, warum nicht eine dieser Adressen als Geschaftsadresse der
Gesellschaft dem Firmenbuchgericht zur Eintragung angemeldet werden konnte. Dabei handelte es sich - entgegen
dem Revisionsrekursvorbringen - keineswegs um eine "erfundene Sitzadresse" oder "Scheinadresse" der Gesellschaft,
sondern um die vom Gesetz verlangte, fiir wirksame Zustellungen an die Gesellschaft taugliche Geschéaftsadresse. Von
einer rechtlichen Unméglichkeit der Erflllung des Auftrages des Firmenbuchgerichtes kann daher keine Rede sein.Die
gemeinsam rekurrierenden Geschaftsfihrer und die Gesellschaft mbH stehen im Revisionsrekurs im wesentlichen auf
dem Standpunkt, daR sie keine zustellfahige Geschaftsadresse der Gesellschaft bekanntgeben kdénnten, weil die
Gesellschaft wegen Einstellung des Geschéftsbetriebes "wirtschaftlich aufgehdrt hat, zu existieren". Das
Firmenbuchgericht hatte die Geschaftsfihrer zur Einleitung des Liquidationsverfahrens auffordern mussen. Damit
werden keine erheblichen Rechtsfragen im Sinne des Paragraph 14, Absatz eins, AuRStrG aufgezeigt. Auch ohne
laufenden Geschéftsbetrieb ist eine noch nicht geléschte Gesellschaft nach wie vor rechtlich existent und parteifahig.
Aus dem Vorbringen Uber eine notwendige Liquidation ist zu erschlieen, daR die Gesellschaft noch Uber
verteilungsfahiges Vermogen verfigt, das abzuwickeln ist (Paragraphen 89, ff GmbHG). Aus zahlreichen
Gesetzesstellen (Paragraph 14, HGB; Paragraph 3, Ziffer 4 und Paragraph 11, FBG; Paragraph 26, GmbHG) ist
abzuleiten, dal} eine Gesellschaft mbH Uber eine zustellfahige Geschaftsadresse verfigen muB3, was auch fur das
Liquidationsverfahren gilt. Diese fir das Geschaftsleben geradezu denknotwendige Voraussetzung soll das
Zwangsstrafenverfahren (Paragraph 24, FBG) sicherstellen. Die Geschaftsfuhrer (die hier auch Mitgesellschafter sind)
haben sich aktenkundig bereit erklart, Zustellungen an die Gesellschaft an der Wohnadresse der Geschaftsfiihrer
entgegenzunehmen (ON 22). Es ist kein Grund ersichtlich, warum nicht eine dieser Adressen als Geschaftsadresse der
Gesellschaft dem Firmenbuchgericht zur Eintragung angemeldet werden konnte. Dabei handelte es sich - entgegen
dem Revisionsrekursvorbringen - keineswegs um eine "erfundene Sitzadresse" oder "Scheinadresse" der Gesellschaft,
sondern um die vom Gesetz verlangte, fir wirksame Zustellungen an die Gesellschaft taugliche Geschaftsadresse. Von
einer rechtlichen Unmaglichkeit der Erfullung des Auftrages des Firmenbuchgerichtes kann daher keine Rede sein.
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