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Norm

GebAG 830
GebAG 832
1. GebAG § 30 heute

2. GebAG § 30 giltig ab 01.05.1975
1. GebAG § 32 heute
2. GebAG & 32 gultig ab 01.07.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 202/2021
3. GebAG §& 32 gultig von 01.01.2008 bis 30.06.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007
4. GebAG § 32 giiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001
5. GebAG §& 32 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2001zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 407/1997
6. GebAG § 32 gultig von 01.01.1995 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 623/1994
7. GebAG §& 32 gultig von 01.05.1992 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 214/1992
8. GebAG §& 32 gultig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 177/1987
Kopf
BeschluB

Das Oberlandesgericht Innsbruck als Rekursgericht hat durch den Senatsprasidenten des Oberlandesgerichtes Dr.
Hager als Vorsitzenden sowie die Richter des Oberlandesgerichtes Dr. Brock und Dr. Moser als weitere Mitglieder des
Senates in der Rechtssache der klagenden Partei L***** vertreten durch Dr. Ernst Stolz & Partner, Rechtsanwalte in
6900 Bregenz, gegen die beklagte Partei C*****, vertreten durch Dr. Gerold und Dr. Burkhard Hirn, Rechtsanwalte in
6800 Feldkirch, wegen S 519.537,20 s.A. infolge Rekurses des Sachverstandigen DI Karl-Heinz H***** gegen den
Beschluss des Landesgerichtes Feldkirch vom 18.2.1998, 8 Cg 230/97v-19, in nicht 6ffentlicher Sitzung beschlossen:

Spruch

Dem Rekurs wird k e i n e Folge gegeben.

Der Revisionsrekurs ist jedenfallsunzulassig.
Text

Begrindung:

Das Erstgericht hat mit dem angefochtenen Beschluss die GeblUhren des Sachverstandigen mit S 6.899,06 bestimmt
und in der Begrindung ausgefihrt, dass die vom Sachverstandigen verzeichnete GebUhr fur Hilfskrafte
(Schreibarbeiten und Postwege) mit der GebUhr fur MUhewaltung bereits abgegolten sei, sodass dieser Teil der Gebuhr

nicht zugesprochen werden kénne.

Dagegen richtet sich der rechtzeitige Rekurs des Sachverstandigen DI Karl-Heinz H***** mit dem Antrag, auch die fur
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Hilfskraftebeiziehung gemall§ 30 GebAG verzeichneten Geblhren in Gesamthéhe von S 1.199,94
zuzusprechen.Dagegen richtet sich der rechtzeitige Rekurs des Sachverstandigen DI Karl-Heinz H***** mit dem
Antrag, auch die fur Hilfskraftebeiziehung gemaR Paragraph 30, GebAG verzeichneten Gebuihren in Gesamthohe von S
1.199,94 zuzusprechen.

Der Rekurs ist nicht berechtigt.

Der Sachverstandige hat in der Gebihrennote insgesamt S 1.199,94 unter dem Titel "Hilfskrafte 8 30" geltend gemacht
(AS 69). Nach der detaillierten Leistungsbeschreibung, die der Honorarnote beigelegt wurde, setzt sich dieser Betrag
aus folgendem zusammen:Der Sachverstandige hat in der GebuUhrennote insgesamt S 1.199,94 unter dem Titel
"Hilfskrafte Paragraph 30 ", geltend gemacht (AS 69). Nach der detaillierten Leistungsbeschreibung, die der

Honorarnote beigelegt wurde, setzt sich dieser Betrag aus folgendem zusammen:

12.12.1997 2 Briefe an RAe schreiben,

Brief an Richter schreiben S 605,31
12.12.1997 1 Postweg S 117,50
28.12.1997 Brief an Richter schreiben S 121,06
28.12.1997 1 Postweg S 117,50

26.1.1998 Begleitschreiben zum Akt fir Richter S 121,06
26.1.1998 1 Postweg S 117,50

Im Rekurs fuhrt der Sachverstandige zu den Postwegen (Gesamtbetrag S 352,50) aus, es seien insgesamt drei
Postwege durchgefuhrt worden. Das Honorar fur eine Hilfskraft mit einem Leistungsfaktor von 0,50 betrage ATS
372,50 laut Ziviltechnikerhonorarverordnung. Da aber fir Geh- und Fahrzeiten nach dem GebAG nur S 235,-- fur
Zeitversaumnis vom Sachverstandigen selbst verlangt werden kdnnten, werde jeder Postweg mit diesem Stundensatz
verrechnet. Jeder Weg hin und retour habe 30 Minuten gedauert, sodass das Eineinhalbfache der GebUhr fur eine
Stunde Zeitversaumnis in Rechnung gestellt worden sei. Die Zeitversaumnis, die dem Sachverstandigen fur den Weg
zur Post entstehe, sei nach einer Reihe von Entscheidungen (zitiert: 33 Rs 93/90, 31 Rs 178/88, 27 Bs 527/86, 16 R
40/85 je des OLG Wien) zuzuerkennen.

Zu den Schreibarbeiten fihrt der Sachverstandige im Rekurs aus, nach einer Seminarunterlage mit dem Titel "Der
Sachverstandige und die Kostennote" von TR Ing. Wolfgang Czerweny seien Schreibarbeiten, die nicht im
Reinschreiben des Gutachtens selbst bestlinden, sondern sich auf Terminsausschreibungen, Schreiben an das Gericht
und ahnliches bezdgen, nach 8 30 GebAG zu honorieren. Der Leistungsfaktor fur die eingesetzte Sekretarin laut
Leistungsbild flr Ziviltechniker betrage 0,65, was in Verbindung mit der Zeitgrundgebihr (gemeint: der
Gebuhrenordnung fur Ziviltechniker) einen Stundensatz von ATS 484,25 ergebe. Der Zeitaufwand sei von ihm je Seite
mit 15 Minuten festgelegt worden.Zu den Schreibarbeiten fuhrt der Sachverstandige im Rekurs aus, nach einer
Seminarunterlage mit dem Titel "Der Sachverstandige und die Kostennote" von TR Ing. Wolfgang Czerweny seien
Schreibarbeiten, die nicht im Reinschreiben des Gutachtens selbst bestiinden, sondern sich auf
Terminsausschreibungen, Schreiben an das Gericht und dhnliches bezdgen, nach Paragraph 30, GebAG zu honorieren.
Der Leistungsfaktor fur die eingesetzte Sekretarin laut Leistungsbild fur Ziviltechniker betrage 0,65, was in Verbindung
mit der Zeitgrundgebuhr (gemeint: der GeblUhrenordnung fur Ziviltechniker) einen Stundensatz von ATS 484,25 ergebe.
Der Zeitaufwand sei von ihm je Seite mit 15 Minuten festgelegt worden.

Dem ist folgendes zu entgegnen:
Rechtliche Beurteilung

Dass fur die Postaufgabe Zeitversdumnis nach8 32 GebAG, bzw. bei Einsatz von Hilfskraften hiefur nach§ 30 GebAG
zusteht, ist grundsatzlich nicht zu bestreiten; dies entspricht standiger Rechtsprechung. Richtig ist auch, dass die
Kosten fur beigezogene Hilfskrafte an sich nach dem fur die Verwendung von Hilfskraften bestehenden Tarif von
Honorarordnungen zu bestimmen sind; und dass der Ersatz der Kosten mit jenem Betrag zu begrenzen ist, der dem
Sachverstandigen gebulhrt hatte, wenn er die Arbeiten selbst ausgefuhrt hatte (10 Bs 101/95 des OLG Linz,
veroffentlicht in Der Sachverstandige 1997, Heft 4, S 34). Auch in Bezug auf Schreibarbeiten, die sich auf die
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Korrespondenz mit dem Gericht, den Parteien, den Parteienvertretern und ahnlichen beziehen, steht grundsatzlich
eine GebUhr nach § 30 GebAG beim Einsatz von Hilfskraften zu (siehe E 13 zu§ 30 GebAG in Krammer/Schmidt 2.
Auflage; siehe auch Anmerkung von Krammer aaO Anm 7 zu 8 31).Dass fur die Postaufgabe Zeitversaumnis nach
Paragraph 32, GebAG, bzw. bei Einsatz von Hilfskraften hiefir nach Paragraph 30, GebAG zusteht, ist grundsatzlich
nicht zu bestreiten; dies entspricht standiger Rechtsprechung. Richtig ist auch, dass die Kosten fur beigezogene
Hilfskrafte an sich nach dem fur die Verwendung von Hilfskraften bestehenden Tarif von Honorarordnungen zu
bestimmen sind; und dass der Ersatz der Kosten mit jenem Betrag zu begrenzen ist, der dem Sachverstandigen
gebUhrt hatte, wenn er die Arbeiten selbst ausgefthrt hatte (10 Bs 101/95 des OLG Linz, verdffentlicht in Der
Sachverstandige 1997, Heft 4, S 34). Auch in Bezug auf Schreibarbeiten, die sich auf die Korrespondenz mit dem
Gericht, den Parteien, den Parteienvertretern und ahnlichen beziehen, steht grundsatzlich eine Gebuhr nach
Paragraph 30, GebAG beim Einsatz von Hilfskraften zu (siehe E 13 zu Paragraph 30, GebAG in Krammer/Schmidt 2.
Auflage; siehe auch Anmerkung von Krammer aaO Anmerkung 7 zu Paragraph 31,).

Anderes ergibt sich aber, wenn wie hier, ein Sachverstandiger fir MiUhewaltung die Zeitgeblhr nach § 4 des
Allgemeinen Teiles der GebUhrenordnungen fir Ziviltechniker begehrt. 8 4 Abs 5 dieses Allgemeinen Teiles stellt
namlich klar, dass in den Zeitgeblhren die allgemeinen Unkosten nach § 8 Abs 7 enthalten sind und dass die
Leistungen von Schreibkraften, Sekretdrinnen u.d. daher nur in jenem Umfang zu verrechnen sind, in welchem sie tber
diese allgemeinen Unkosten hinausgehend eine Mitwirkung an den nach Zeitaufwand abzurechnenden technischen
Leistungen darstellen oder aber vom Auftraggeber eigens abberufene Leistungen sind.Anderes ergibt sich aber, wenn
wie hier, ein Sachverstandiger fir Muhewaltung die ZeitgeblUhr nach Paragraph 4, des Allgemeinen Teiles der
Gebuhrenordnungen fur Ziviltechniker begehrt. Paragraph 4, Absatz 5, dieses Allgemeinen Teiles stellt namlich klar,
dass in den Zeitgeblhren die allgemeinen Unkosten nach Paragraph 8, Absatz 7, enthalten sind und dass die
Leistungen von Schreibkraften, Sekretdrinnen u.d. daher nur in jenem Umfang zu verrechnen sind, in welchem sie tber
diese allgemeinen Unkosten hinausgehend eine Mitwirkung an den nach Zeitaufwand abzurechnenden technischen
Leistungen darstellen oder aber vom Auftraggeber eigens abberufene Leistungen sind.

§ 8 dieses Allgemeinen Teiles tragt den Titel "Nebenkosten". In seinem Absatz 7 wird bestimmt, dass die allgemeinen
Unkosten - insbesondere die Personalkosten der allgemeinen Administration (Zentralregie), die Kosten fur Buro-,
Zeichenmaterial, Porti, Telefon, Telex und interne Verfielfaltigung etc. - einerseits durch die GebUhren, andererseits
durch den Zuschlag nach § 5 abgegolten werden und dass sie demnach keine Nebenkosten und daher nicht gesondert
zu verrechnen sind.Paragraph 8, dieses Allgemeinen Teiles tragt den Titel "Nebenkosten". In seinem Absatz 7 wird
bestimmt, dass die allgemeinen Unkosten - insbesondere die Personalkosten der allgemeinen Administration
(Zentralregie), die Kosten fUr Buro-, Zeichenmaterial, Porti, Telefon, Telex und interne Verfielfaltigung etc. - einerseits
durch die Gebuhren, andererseits durch den Zuschlag nach Paragraph 5, abgegolten werden und dass sie demnach
keine Nebenkosten und daher nicht gesondert zu verrechnen sind.

Sowohl die hier gegenstandlichen Schreibarbeiten als auch die Postwege fallen zweifellos unter die in § 4 Abs 5
genannten Leistungen von Schreibkraften bzw. Sekretarinnen, die offenkundig nicht tGber die allgemeinen Unkosten
hinausgehen. Da der Sachverstandige fur seine Mihewaltung auf der (seit 1.1.1997 richtigen, vgl Der Sachverstandige
1997, Heft 1, 36) Zeitgrundgebihr von S 745,-- und einem Leistungsfaktor nach Klasse VIl von 2,0 (siehe Rant-Rant,
Gebuhrenordnungen fur Ziviltechniker, Manz-Sonderausgabe Nr 60a) abgerechnet hat, muss er demnach gegen sich
gelten lassen, dass in dieser GebUhr die allgemeinen Unkosten nach & 8 Abs 7 der GebUhrenordnung mitumfasst sind
und er sie aus diesem Grunde (nicht etwa weil das GebAG die Honorierung ausschldsse) nicht ein weiteres Mal als
Kosten von Hilfskraften verzeichnen kann.Sowohl die hier gegenstandlichen Schreibarbeiten als auch die Postwege
fallen zweifellos unter die in Paragraph 4, Absatz 5, genannten Leistungen von Schreibkraften bzw. Sekretarinnen, die
offenkundig nicht Uber die allgemeinen Unkosten hinausgehen. Da der Sachverstandige fur seine Mihewaltung auf der
(seit 1.1.1997 richtigen, vergleiche Der Sachverstandige 1997, Heft 1, 36) Zeitgrundgeblhr von S 745,-- und einem
Leistungsfaktor nach Klasse romisch VIII von 2,0 (siehe Rant-Rant, Gebihrenordnungen fir Ziviltechniker, Manz-
Sonderausgabe Nr 60a) abgerechnet hat, muss er demnach gegen sich gelten lassen, dass in dieser Gebuhr die
allgemeinen Unkosten nach Paragraph 8, Absatz 7, der GebUhrenordnung mitumfasst sind und er sie aus diesem
Grunde (nicht etwa weil das GebAG die Honorierung ausschldsse) nicht ein weiteres Mal als Kosten von Hilfskraften

verzeichnen kann.

Soweit ersichtlich wurde zu den Gebuhrenordnungen fur Ziviltechniker auch bisher in der Rechtsprechung keine
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andere Auffassung vertreten. Dass sich die bei Krammer-Schmidt aaO unter E 13 angefuhrten Entscheidungen auf
vergleichbare Falle bezégen, lasst sich mangels einer dort aufscheinenden naheren Begriindung nicht entnehmen. In
der Entscheidung des OLG Wien vom 13.5.1991, 1 R 70/91, verdffentlicht in Der Sachverstandige 1991 Heft 4, 21,
wurden zwar einem Ziviltechniker auch Hilfskraftkosten zugesprochen, doch handelte es sich dabei um
Maturantenleistungen, die mit einem Leistungsfaktor von 0,65 der Zeitgrundgebuihr zu entgelten waren, also keine
allgemeinen Unkosten im Sinne von § 8 Abs 7 des Allgemeinen Teiles der GeblUhrenordnungen fur Ziviltechniker (der
Sachverstandige DI Karl-Heinz H***** hat zwar teilweise die Hilfskraftleistungen ebenfalls nach dem Leistungsfaktor
0,65 in Anschlag gebracht, doch ist dies nach dem klaren Schema zu § 4 unzutreffend - siehe Rant-Rant aaO, 16).Soweit
ersichtlich wurde zu den Gebiihrenordnungen fiur Ziviltechniker auch bisher in der Rechtsprechung keine andere
Auffassung vertreten. Dass sich die bei Krammer-Schmidt aaO unter E 13 angefiihrten Entscheidungen auf
vergleichbare Falle bezogen, lasst sich mangels einer dort aufscheinenden naheren Begriindung nicht entnehmen. In
der Entscheidung des OLG Wien vom 13.5.1991, 1 R 70/91, verdffentlicht in Der Sachverstandige 1991 Heft 4, 21,
wurden zwar einem Ziviltechniker auch Hilfskraftkosten zugesprochen, doch handelte es sich dabei um
Maturantenleistungen, die mit einem Leistungsfaktor von 0,65 der Zeitgrundgeblhr zu entgelten waren, also keine
allgemeinen Unkosten im Sinne von Paragraph 8, Absatz 7, des Allgemeinen Teiles der GebUhrenordnungen fir
Ziviltechniker (der Sachverstandige DI Karl-Heinz H***** hat zwar teilweise die Hilfskraftleistungen ebenfalls nach dem
Leistungsfaktor 0,65 in Anschlag gebracht, doch ist dies nach dem klaren Schema zu Paragraph 4, unzutreffend - siehe
Rant-Rant aa0O, 16).

Dem Erstgericht ist daher in der (von ihm freilich nicht weiter begriindeten) Auffassung zuzustimmen, dass im
gegenstandlichen Fall die verzeichneten Hilfskraftkosten in der (antragsgemaf3) bestimmten Gebuhr fir MUhewaltung
inbegriffen sind.

Dem Rekurs ist somit nicht Folge zu geben.

Gemald § 528 Abs 2 Z 4 ZPO ist der Revisionsrekurs jedenfalls unzulassigGemal Paragraph 528, Absatz 2, Ziffer 4, ZPO
ist der Revisionsrekurs jedenfalls unzulassig.
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