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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Mizner und die Hofrate Dr. Stoberl, Dr.
Kohler, Dr. Schick und Mag. Nussbaumer-Hinterauer als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Hofer, Uber die
Beschwerde des Ing. Mag. HH in |, vertreten durch Mag. Peter Michael Draxl, Rechtsanwalt in 6176 Vdls, Giellenweg 1,
gegen den Bescheid der Tiroler Landesregierung vom 5. Mai 2004, ZI. Va-456-7437/47, betreffend Sozialhilfe, zu Recht
erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuihrer hat dem Land Tirol Aufwendungen in der Hohe von EUR 381,90 binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Bescheid der Blrgermeisterin der Stadt Innsbruck vom 19. Janner 2004 wurden dem Beschwerdefuhrer eine Reihe
von SozialhilfemaBnahmen zugestanden. Unter anderem wurde ihm fur den Zeitraum vom 1. Dezember bis 31.
Dezember 2003 gemal den 88 1 und 4 Tiroler Sozialhilfegesetz (TSHG) eine monatliche Unterstltzung fur Ernahrung
(Lebensunterhalt) in der Hohe von EUR 155,80 (EUR 132,70 fur den mj. Jakob H. und EUR 23,10 fir den
Beschwerdefiihrer) gewahrt. Gleichzeitig wurde ausgesprochen, dass die fur den mj. Sohn des Beschwerdefihrers,
Jakob H., gewahrte Leistung bei "eingehenden Unterhaltsbeitragen rickzuerstatten" sei; ein allfallig "eingehender"
Unterhalt sei dem Sozialamt umgehend bekannt zu geben. Die Leistung werde dem Beschwerdeflhrer bar ausbezahlt.
Dem Antrag des Beschwerdefiihrers auf Erstattung der von ihm fur die mj. Lea A. und fir den mj. Peter H. fir den
Monat Juli 2003 geleisteten Unterhaltszahlungen (EUR 189,-- fir den mj. Peter H. und EUR 100,-- fir die mj. Lea A.)
wurde keine Folge gegeben. Auch der Antrag, dem Beschwerdefiihrer die Kosten fur Schulmaterial des mj. Jakob H. in
Hohe von EUR 2,70 zu ersetzen, wurde abgewiesen.

Die vom Beschwerdefuhrer gegen diesen Bescheid erhobene Berufung wurde mit der Maligabe einer Prazisierung des


file:///

erstbehdrdlichen Spruches (Abweisung des Antrages auf Ersatz der fur die mj. Lea A. und den mj. Peter H. geleisteten
Unterhaltszahlungen als unbegrindet) abgewiesen. Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, Sabine H., die
Mutter des mj. Jakob H., sei seit 1. Mai 2003 diesem gegenuber zur Zahlung von Unterhaltsbeitragen in der Hohe von
EUR 170,-- pro Monat verpflichtet. Am 16. Janner 2004 sei dem Beschwerdefuhrer, bei dem der mj. Jakob H. wohnhaft
sei, eine Unterhaltsnachzahlung von EUR 100,-- und am 19. Februar 2004 eine Unterhaltsnachzahlung in der Héhe von
EUR 1.200,-- ausgehandigt worden. Der das Tiroler Sozialhilfegesetz beherrschende Grundsatz der Subsidiaritat besitze
auch eine nachwirkende Komponente: Habe der Hilfeempfanger seine Notlage Uberwunden und verfiige er wieder
Uber ausreichendes Einkommen oder sei er zu Vermogen gelangt, konne der Nachrang der Sozialhilfe im Wege der
Ersatzpflicht wieder hergestellt werden. In Verwirklichung des Individualitats- und Subsidiaritatsprinzips bestehe eine
grundsatzliche Ersatzpflicht des Hilfeempfangers, wenn er angesichts seiner (nunmehrigen) wirtschaftlichen
Verhaéltnisse die Sozialhilfeleistung gar nicht erhalten hatte. Im vorliegenden Fall hatte der Beschwerdefihrer fur
seinen mj. Sohn Jakob H. fir Dezember 2003 keine Sozialhilfe in Hohe des Richtsatzes flr sonstige Familienangehdrige
(EUR 132,70) erhalten, wenn dessen Lebensunterhalt aus anderen Mitteln - wie z.B .aus Unterhaltszahlungen -
bestritten hatte werden kdnnen. Die Anordnung, die fir Dezember 2003 gewahrte Unterstitzung fir den mj. Jakob H.
im Falle des Einlangens von Unterhaltsbeitragen rickzuerstatten, sei demnach rechtens. Aus den nachgezahlten
Unterhaltsbeitragen kdnnten auch die Kosten des Schulbedarfes (es stehe fest, dass der Beschwerdefihrer am 2.
Dezember 2003 fir den mj. Jakob H. Schulmaterial um EUR 2,70 gekauft habe) gedeckt werden. Die vom
Beschwerdefiihrer getatigten Unterhaltszahlungen fir den mj. Peter H. und die mj. Lea A. kdnnten jedoch, wie in
mehreren gegentber dem Beschwerdeflihrer erlassenen - im Einzelnen genannten - Bescheiden bereits ausgefuhrt
worden sei, im Rahmen der Sozialhilfe nicht bertcksichtigt werden.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in der sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragte.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemald § 1 Abs. 1 des im Beschwerdefall anzuwendenden Tiroler Sozialhilfegesetzes (TSHG) ist Sozialhilfe staatliche
Hilfe zur Fihrung eines menschenwuirdigen Lebens.

Sozialhilfe ist gemal3 § 1 Abs. 2 TSHG nach den Bestimmungen dieses Gesetzes Personen zu gewahren, die sich in einer
Notlage befinden.

In einer Notlage im Sinne des Gesetzes befindet sich gemal § 1 Abs. 3 TSHG,

a) wer den Lebensunterhalt fUr sich nicht oder nicht ausreichend aus eigenen Kraften und Mitteln beschaffen kann
und ihn auch nicht von anderen Personen oder Einrichtungen erhalt, bzw.

b) wer auBergewdhnliche Schwierigkeiten in seinen personlichen, familidren oder sozialen Verhaltnissen (besonderen
Lebenslagen) nicht selbst oder mit Hilfe anderer Personen oder Einrichtungen bewaltigen kann.

Die Sozialhilfe kann gemaR § 7 Abs. 1 TSHG in Form von Geldleistungen, Sachleistungen oder personlicher Hilfe
gewahrt werden.

Die Landesregierung hat gemaR & 7 Abs. 6 TSHG durch Verordnung nahere Vorschriften Uber die Form und das
Ausmal der Sozialhilfe zu erlassen. Hiebei sind unter BerUcksichtigung der Lebenshaltungskosten in Tirol fur die
Bemessung des Lebensunterhaltes Richtsatze festzusetzen.

Gemald § 8 Abs. 1 lit. a TSHG ist der Empfanger der Sozialhilfe zum Ersatz der fir ihn aufgewendeten Kosten
verpflichtet, wenn er zu hinreichendem Einkommen oder Vermdgen gelangt.

Gemall 8 1 der Tiroler Sozialhilfeverordnung (TSHV) umfasst die Hilfe zur Sicherung des Lebensunterhaltes
Malnahmen zur Deckung des Aufwandes fur

a) Erndhrung, Korper- und Gesundheitspflege, Instandhaltung der Bekleidung, Beleuchtung, Kleinhausrat, Reinigung,
Bildung und Erholung in einem fiir den Hilfe Suchenden angemessenen Ausmal3, BenlUtzung von Verkehrsmitteln und
sonstige kleinere Bedurfnisse des taglichen Lebens,

b)



Unterkunft,
0
Bekleidung und Beheizung.

Soweit die Hilfe zur Sicherung des Lebensunterhaltes in Form von Geldleistungen gegeben wird, sind unter
Anrechnung der gemal3 8 7 TSHG einzusetzenden eigenen Krafte und Mittel zu gewdhren:

a) Zur Deckung des Aufwandes im Sinne des § 1 lit. a monatliche Leistungen bis zu folgenden
Hochstbetragen (Richtsatze):

4. fir sonstige Familienangehdrige

EUR 132,70.

b) Zur Deckung des Aufwandes fur Unterkunft, Beheizung und Bekleidung eine Beihilfe in Hohe der tatsachlichen
Kosten unter Berucksichtigung der Grundsatze der ZweckmaRigkeit, Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit.

Dem angefochtenen Bescheid liegt die Auffassung zu Grunde, die Aufwendungen des Beschwerdefihrers fur den
Unterhalt des bei ihm wohnhaften mj. Jakob H. begriindeten bei ausbleibenden Unterhaltsbeitragen der Kindesmutter
einen Sozialhilfebedarf des Beschwerdefiihrers, der durch Sozialhilfeleistungen in Hohe des Richtsatzes gemal3 & 4 Abs.
1 lit. a Z. 4 TSHV abzudecken sei. Soweit fir die betreffenden Zeitrdume jedoch Unterhaltszahlungen bzw. -
nachzahlungen durch die Kindesmutter geleistet wirden - dies sei in Ansehung des verfahrensgegenstandlichen
Zeitraumes (Dezember 2003) mittlerweile geschehen -, verfige der Beschwerdefuhrer tber ein Einkommen bzw. Gber
ein Vermdgen im Sinn des 8 8 Abs. 1 TSHG, aus dem die flir den Unterhalt des mj. Jakob H. von der Sozialhilfe

aufgewendeten Kosten zu ersetzen seien.

Der Beschwerdefuihrer wendet dagegen ein, dass die empfangenen Betrage bereits "gutglaubig verbraucht" worden

seien.

Dieser Einwand ist schon aus folgenden Griinden nicht zielfihrend: Dem angefochtenen Bescheid ist namlich lediglich
der Hinweis auf die Rechtslage zu entnehmen, wonach der Beschwerdeflhrer zur Ruckerstattung aufgewendeter
Sozialhilfemittel verpflichtet sei, wenn ihm nachtraglich die (zunachst ausgebliebenen) Unterhaltsbeitrage zukommen.
Im Ubrigen wurde dem Beschwerdefihrer gegeniiber jedoch keine Verpflichtung begriindet, die im Wege der
Zwangsvollstreckung durchgesetzt werden koénnte. Durch den Hinweis auf die gesetzliche Rickerstattungspflicht
wurde der Beschwerdefuhrer daher nicht in Rechten verletzt.

Betreffend die Aufwendungen fir Schulmaterial in der Héhe von EUR 2,70 legt der Beschwerdefiihrer nicht dar, dass
diese in den Unterhaltsbeitragen nicht gedeckt waren. Die Auffassung der belangten Behdrde, es bestehe insoweit
kein Sozialhilfebedarf, ist daher gleichfalls nicht als rechtswidrig zu beanstanden.

Betreffend die Berlcksichtigung von Unterhaltsleistungen des Beschwerdeflihrers wird gemaR 8 43 Abs. 2 VwGG auf
die Entscheidungsgriinde des hg. Erkenntnisses vom heutigen Tage, ZI. 2003/10/0256, verwiesen.

Soweit der Beschwerdefihrer aber unter dem Gesichtspunkt einer Verletzung von Verfahrensvorschriften rugt, die
belangte Behdrde habe weder dargelegt, welche Ermittlungsergebnisse sie erzielt habe, noch ihm dazu die Moglichkeit
zur Stellungnahme eingerdumt, hat er nicht auch dargetan, zu welchem im Sinne des § 42 Abs. 2 Z. 3 VWGG im
Wesentlichen anderen Verfahrensergebnis die belangte Behdérde bei Vermeidung der behaupteten
Verfahrensverletzungen gelangt ware. Der Umstand, dass im angefochtenen Bescheid zur Begrindung des Spruches
auf Begrindungsdarlegungen anderer gegeniber dem Beschwerdeflihrer ergangener Bescheide verwiesen wurde,

bedeutet keinen Verfahrensmangel.

Die sich somit als unbegriindet erweisende Beschwerde war gemal 8 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.
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Die Entscheidung tuber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
[ Nr. 333/2003.

Wien, am 16. Oktober 2006
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