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@ Veroffentlicht am 11.07.2001

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Schalich als Vorsitzenden
und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Hon. Prof. Dr. Danzl, Dr. Schaumuller, Dr. Hoch und Dr. Kalivoda als
weitere Richter in der Rechtssache der klagenden Partei Ing. Kurt H***** gegen die beklagte Partei Bundeskammer
**x%% wegen S 16.683,87 samt Anhang, Uber den Revisionsrekurs der klagenden Partei gegen den Beschluss des
Landesgerichtes fUr Zivilrechtssachen Wien als Rekursgericht vom 22. Marz 2000, GZ 36 R 82/00a-9, womit der
Beschluss des Bezirksgerichtes Innere Stadt Wien vom 8. Februar 2000, GZ 74 C 49/99z-6, bestatigt wurde, in
nichtdffentlicher Sitzung den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurlickgewiesen.

Text

Begrindung:

Der Klager begehrt von der Beklagten die Bezahlung von S 16.683,87 samt Anhang.

Das Erstgericht wies die Klage im Wesentlichen mit der Begriindung zurtick, dass durch die Pfandung einer Forderung
die Natur des Anspruchs nicht verandert werde. Bei dem Anspruch auf Auszahlung von Zuwendungen aus den
Wohlfahrtseinrichtungen der Beklagten an den Drittschuldner handle es sich um einen o&ffentlich-rechtlichen
Leistungsanspruch, fir den der Rechtsweg unzulassig sei.

Das Rekursgericht gab dem dagegen erhobenen Rekurs des Klagers nicht Folge.
Es sprach aus, dass der Revisionsrekurs jedenfalls unzulassig sei.

Dagegen gab der Klager einen "auRerordentlichen" Revisionsrekurs zu Protokoll und stellte einen Abanderungsantrag,
in eventu einen Aufhebungsantrag.

Rechtliche Beurteilung
Der Revisionsrekurs ist unzuldssig.

Der Revisionsrekurs ist - von hier nicht in Betracht kommenden Ausnahmen abgesehen - jedenfalls unzulassig, wenn
der Entscheidungsgegenstand an Geld oder Geldeswert insgesamt S 52.000 nicht Ubersteigt (8§ 528 Abs 2 Z 1 ZPO). Der
Rechtsmittelausschluss ist mangels einer Ausnahmeregelung schon zufolge seiner allgemein gehaltenen Fassung auf
alle BeschlUsse des Rekursgerichtes auszudehnen, also nicht blof3 auf die Entscheidungen in der Sache selbst, sondern
auch auf verfahrensrechtliche Beschliisse einschlieBlich der Klagszurickweisung (RIS-Justiz RS0044496, RZ 1991/12,
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zuletzt 7 Ob 352/98k; Kodek in Rechberger2,§ 528 ZPO, Rz 2)Der Revisionsrekurs ist - von hier nicht in Betracht
kommenden Ausnahmen abgesehen - jedenfalls unzulassig, wenn der Entscheidungsgegenstand an Geld oder
Geldeswert insgesamt S 52.000 nicht Ubersteigt (Paragraph 528, Absatz 2, Ziffer eins, ZPO). Der Rechtsmittelausschluss
ist mangels einer Ausnahmeregelung schon zufolge seiner allgemein gehaltenen Fassung auf alle Beschlisse des
Rekursgerichtes auszudehnen, also nicht blof3 auf die Entscheidungen in der Sache selbst, sondern auch auf
verfahrensrechtliche Beschlisse einschlie3lich der Klagszurlickweisung (RIS-Justiz RS0044496, RZ 1991/12, zuletzt7 Ob
352/98k; Kodek in Rechberger2, Paragraph 528, ZPO, Rz 2).

Da also im vorliegenden Fall der Streitwert unter S 52.000 liegt, war der Revisionsrekurs als unzuldssig zurtickzuweisen.
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