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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofs Dr. Kodek als Vorsitzenden und
durch den Hofrat des Obersten Gerichtshofs Dr. Graf, die Hofratinnen des Obersten Gerichtshofs Dr. Grif3 und
Dr. Schenk sowie den Hofrat des Obersten Gerichtshofs Dr. Vogel als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden
Partei Univ. Prof. Dr. Manfred F***** vertreten durch Dr. Gottfried Korn und andere Rechtsanwalte in Wien, gegen
den Beklagten Dr. Wolfgang M***** vertreten durch Dr. Johannes Hintermayr und andere Rechtsanwalte in Linz,
wegen Unterlassung und Urteilsverdffentlichung (Streitwert im Sicherungsverfahren 60.000 EUR), Uber den
auBerordentlichen Revisionsrekurs der beklagten Partei gegen den Beschluss des Oberlandesgerichts Wien als
Rekursgericht vom 27. Februar 2003, GZ 3 R 142/02b-13, den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Der aufBerordentliche Revisionsrekurs wird gemafld 88 78, 402 EO iVm § 526 Abs 2 Satz 1 ZPO mangels der
Voraussetzungen des § 528 Abs 1 ZPO zurlickgewiesen (8§ 528a iVm § 510 Abs 3 ZPO).Der auBerordentliche
Revisionsrekurs wird gemald Paragraphen 78,, 402 EO in Verbindung mit Paragraph 526, Absatz 2, Satz 1 ZPO mangels
der Voraussetzungen des Paragraph 528, Absatz eins, ZPO zurlckgewiesen (Paragraph 528 a, in Verbindung mit
Paragraph 510, Absatz 3, ZPO).

Text
Begrindung:

Nach dem bescheinigten Sachverhalt wurde der Beklagte, der Facharzt fur Chirurgie (plastische Chirurgie) ist, zum
auBerordentlichen Gastprofessor (a.o. Univ. Prof.) an die Universitat Trencin - Europainstitut fur die Postdiplom-
Ausbildung (EIPPE) in der Slowakei berufen. Die Universitat Trencin ist eine in der Slowakei anerkannte Universitat, die
zur Verleihung von Amts- und Funktionsbezeichnungen wie zB "a.o. Univ. Prof." berechtigt ist. Sie besitzt keine
medizinische Fakultdt; am EIPPE Trencin, das eine an der Trenciner Universitat gegrindete Institution mit eigener
Rechtspersonlichkeit bildet, ist jedoch ein medizinisches Studienprogramm fir die Postdiplom-Ausbildung von
Experten eingerichtet, in dessen Rahmen dem Beklagten der Lehrauftrag fir asthetische Chirurgie erteilt wurde. Der
Beklagte betreibt eine Homepage mit der Bezeichnung "Prof. Dr. M*****" ynd wirbt auf dieser fur asthetische
Chirurgie. Auf dem Kopf seines Briefpapiers fuhrt er seinen Titel folgendermalien an: "Dr. med. Wolfgang M****%*,
Prim.em., a.o. Univ. Prof. der Universitat Trencin, Facharzt fir plastische Chirurgie - asthetische Chirurgie". In einer
bezahlten Anzeige in der Zeitschrift "Beauty Life", in welcher fiir asthetische Chirurgie geworben wird, bezeichnete sich
der Beklagte als "Univ. Prof. Dr. Wolfgang M#*#*#*%",

Das Rekursgericht hat dem Beklagten mit einstweiliger Verfigung aufgetragen, es bis zur Rechtskraft des Uber die
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Klage ergehenden Urteils im geschéftlichen Verkehr zu Zwecken des Wettbewerbs zu unterlassen, in Osterreich den
Titel eines Universitatsprofessors - sei es als "auRerordentlicher Universitatsprofessor (ao Gastprofessor) der
Universitat Trencin" oder als "Professor" zu fuhren. Die Tatigkeit, die der Beklagte am EIPPE der Universitat Trencin
faktisch ausibe, kénne nicht jener eines inlandischen Universitatsprofessors oder Gastprofessors gleichgehalten
werden, weil der Beklagte nicht an einer medizinischen Fakultat tatig sei; auch habe der Beklagte nicht bescheinigt,
dass er fur das EIPPE der Universitat Trencin in der Forschung tatig sei oder der von einem Universitatsprofessor
erwarteten Lehrtatigkeit nachkomme. Damit sei aber die Verwendung des Titels Universitatsprofessor, ao
Universitatsprofessor oder Gastprofessor mit oder ohne Hinweis auf die Universitat Trencin irrefihrend, weil der
Beklagte weder durch seine Bestellung zum ao Univ.Prof. noch durch seine dortige Tatigkeit in irgend einer Weise den
Erwartungen, die die Verkehrskreise mit dem Titel eines Universitatsprofessors verbanden, gerecht werde.

Rechtliche Beurteilung

Diese Beurteilung halt sich im Rahmen der Rechtsprechung zu§ 2 UWG, wonach Angaben, die sich auf Eigenschaften
eines Unternehmens oder eines Unternehmensinhabers beziehen oder Schlisse darauf zulassen, mit der Wirklichkeit
Ubereinstimmen missen (Nachweise bei Koppensteiner, Osterreichisches und europdisches Wettbewerbsrecht® § 24
Rz 48 f). Der Titel eines Professors (Universitatsprofessors) wird als Berufsbezeichnung fir den Inhaber eines
entsprechenden Amtes angesehen, das - zumindest im medizinischen Bereich - ein besonderes Vertrauen bei den
angesprochenen Verkehrskreisen geniel3t; die Annahme des Rekursgerichtes, der Verkehr unterliege einer Tauschung,
wenn eine so bezeichnete Person ihren Titel nicht auf Grund einer Lehr- und Forschungstatigkeit an einer
medizinischen Fakultdt einer Universitdt erworben hat, bedarf keiner Korrektur durch gegenteilige
Sachentscheidung.Diese Beurteilung halt sich im Rahmen der Rechtsprechung zu Paragraph 2, UWG, wonach Angaben,
die sich auf Eigenschaften eines Unternehmens oder eines Unternehmensinhabers beziehen oder Schlisse darauf
zulassen, mit der Wirklichkeit (bereinstimmen miissen (Nachweise bei Koppensteiner, Osterreichisches und
europdaisches Wettbewerbsrecht® Paragraph 24, Rz 48 f). Der Titel eines Professors (Universitatsprofessors) wird als
Berufsbezeichnung fur den Inhaber eines entsprechenden Amtes angesehen, das - zumindest im medizinischen
Bereich - ein besonderes Vertrauen bei den angesprochenen Verkehrskreisen genie3t; die Annahme des
Rekursgerichtes, der Verkehr unterliege einer Taduschung, wenn eine so bezeichnete Person ihren Titel nicht auf Grund
einer Lehr- und Forschungstatigkeit an einer medizinischen Fakultat einer Universitat erworben hat, bedarf keiner
Korrektur durch gegenteilige Sachentscheidung.
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