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@ Veroffentlicht am 24.06.2003

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 24. Juni 2003 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Mag. Strieder
als Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Mayrhofer, Hon. Prof. Dr. Ratz, Dr. Philipp
und Hon. Prof. Dr. Schroll als weitere Richter, in Gegenwart des Rechtspraktikanten Mag. Allmayer als Schriftfihrer, in
der Strafsache gegen Kurt T***** wegen des Verbrechens des sexuellen Missbrauchs von Unmundigen nach § 207 Abs
1 StGB Uber die Nichtigkeitsbeschwerde und die Berufung des Angeklagten gegen das Urteil des Landesgerichtes fur
Strafsachen Wien als Schoffengericht vom 4. April 2003, GZ 031 Hv 100/02d-24, nach Anhoérung des
Generalprokurators in nichtéffentlicher Sitzung den BeschlussDer Oberste Gerichtshof hat am 24. Juni 2003 durch den
Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Mag. Strieder als Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten
Gerichtshofes Dr. Mayrhofer, Hon. Prof. Dr. Ratz, Dr. Philipp und Hon. Prof. Dr. Schroll als weitere Richter, in
Gegenwart des Rechtspraktikanten Mag. Allmayer als Schriftfihrer, in der Strafsache gegen Kurt T***** wegen des
Verbrechens des sexuellen Missbrauchs von Unmindigen nach Paragraph 207, Absatz eins, StGB Uber die
Nichtigkeitsbeschwerde und die Berufung des Angeklagten gegen das Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien
als Schoffengericht vom 4. April 2003, GZ 031 Hv 100/02d-24, nach Anhoérung des Generalprokurators in
nichtoffentlicher Sitzung den Beschluss

gefasst:

Spruch

Die Nichtigkeitsbeschwerde wird zurtickgewiesen.

Zur Entscheidung Uber die Berufung werden die Akten dem Oberlandesgericht Wien zugeleitet.
Dem Angeklagten fallen auch die Kosten des bisherigen Rechtsmittelverfahrens zur Last.

Text

Grunde:

Mit dem angefochtenen Urteil wurde Kurt T***** des Verbrechens (richtig der Verbrechen) des sexuellen Missbrauchs
von Unmundigen nach § 207 Abs 1 StGB schuldig erkannt. Danach hat er im Frihjahr und Sommer 1997 in Wien eine
geschlechtliche Handlung an einer unmuindigen Person vorgenommen bzw von einer unmundigen Person an sich
vornehmen lassen, indem er die Hand der am 19. Marz 1987 geborenen Nicole A***** auf seinen Penis legte sowie sie
einmal auf sich setzte und seinen erigierten Penis an ihrem Korper rieb.Mit dem angefochtenen Urteil wurde Kurt
T***** des Verbrechens (richtig der Verbrechen) des sexuellen Missbrauchs von Unmundigen nach Paragraph 207,
Absatz eins, StGB schuldig erkannt. Danach hat er im Frihjahr und Sommer 1997 in Wien eine geschlechtliche
Handlung an einer unmiindigen Person vorgenommen bzw von einer unmuindigen Person an sich vornehmen lassen,
indem er die Hand der am 19. Marz 1987 geborenen Nicole A***** guf seinen Penis legte sowie sie einmal auf sich
setzte und seinen erigierten Penis an ihrem Korper rieb.
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Rechtliche Beurteilung

Gegen dieses Urteil richtet sich die auf die Z 5 des§ 281 Abs 1 StPO gestutzte Nichtigkeitsbeschwerde des Angeklagten,
der keine Berechtigung zukommt.Gegen dieses Urteil richtet sich die auf die Ziffer 5, des Paragraph 281, Absatz eins,
StPO gestutzte Nichtigkeitsbeschwerde des Angeklagten, der keine Berechtigung zukommt.

Entgegen den Ausfuhrungen der Mangelrige liegt die inhaltlich geltend gemachte Unvollstandigkeit der Begrindung
nicht vor. Denn die Tatrichter setzten sich mit dem Gutachten, insbesondere auch mit der von der Sachverstandigen
Dr. Angelika G***** aus psychologischer Sicht als auffallig gewerteten Tatsache auseinander, die Zeugin Nicole A*****
habe im Jahr 1999 ihrer Mutter gegentber vorerst behauptet, vom leiblichen Vater sexuell missbraucht worden zu sein
(US 5 f). Dass aus den vorliegenden Umstanden auch andere, fiir den Angeklagten glnstigere Schlisse gezogen
werden konnten, vermag - entgegen der Beschwerde - den Nichtigkeitsgrund des § 281 Abs 1 Z 5 StPO nicht zu
begriinden.Entgegen den Ausfuhrungen der Mangelrige liegt die inhaltlich geltend gemachte Unvollstandigkeit der
Begrindung nicht vor. Denn die Tatrichter setzten sich mit dem Gutachten, insbesondere auch mit der von der
Sachverstandigen Dr. Angelika G***** aus psychologischer Sicht als auffallig gewerteten Tatsache auseinander, die
Zeugin Nicole A***** habe im Jahr 1999 ihrer Mutter gegenuber vorerst behauptet, vom leiblichen Vater sexuell
missbraucht worden zu sein (US 5 f). Dass aus den vorliegenden Umstdnden auch andere, fur den Angeklagten
glnstigere Schlisse gezogen werden konnten, vermag - entgegen der Beschwerde - den Nichtigkeitsgrund des
Paragraph 281, Absatz eins, Ziffer 5, StPO nicht zu begriinden.

Mit dem weiteren Vorbringen, wonach die Beweiswirdigung des Schoffensenates zur Glaubwirdigkeit des Zeugen
René A***** nicht lebensnah sei und durchaus die Moglichkeit bestehe, das eine Falschbeschuldigung zwecks
Erlangung eines Schadenersatzbetrages erhoben wurde, versucht der Beschwerdefuhrer abermals lediglich in Art einer
im  kollegialgerichtlichen Verfahren unzuldssigen Schuldberufung die zu seinem Nachteil ausgefallene
Beweiswurdigung der Tatrichter zu bekampfen.

Die offenbar unbegriindete Nichtigkeitsbeschwerde war daher - in Ubereinstimmung mit der Stellungnahme der
Generalprokuratur - schon bei einer nichtoffentlichen Beratung sofort zurtickzuweisen (8 285d Abs 1 Z 2 StPO).Die
offenbar unbegriindete Nichtigkeitsbeschwerde war daher - in Ubereinstimmung mit der Stellungnahme der
Generalprokuratur - schon bei einer nichtoffentlichen Beratung sofort zurlickzuweisen (Paragraph 285 d, Absatz eins,
Ziffer 2, StPO).

Daraus folgt die Kompetenz des Oberlandesgerichtes Wien zur Entscheidung Uber die Berufung § 285i StPO).Daraus
folgt die Kompetenz des Oberlandesgerichtes Wien zur Entscheidung Gber die Berufung (Paragraph 285 i, StPO).

Die Kostenentscheidung grindet sich auf8 390a Abs 1 StPO.Die Kostenentscheidung griindet sich auf Paragraph 390 a,
Absatz eins, StPO.
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