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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Gruber und die Hofrate Dr. Holeschofsky
und Dr. Zehetner als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Schiffkorn, in der Beschwerdesache des HO in W,
vertreten durch Mag. Stefan Ganahl, Rechtsanwalt in 6850 Dornbirn, Am Rathauspark, gegen den Bescheid des
Stadtmagistrates Innsbruck vom 17. August 2006, ZI. 000011867053, betreffend Ratenzahlung einer Geldstrafe, den
Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat der Landeshauptstadt Innsbruck Aufwendungen in der H6he von EUR 330,40 binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriindung

Mit E-Mail vom 15. August 2006 ersuchte der Beschwerdefuhrer um Bewilligung, eine wegen einer
Verwaltungsibertretung nach dem Tiroler Parkabgabegesetz verhangte Strafe (einschlielich Kosten) in Hohe von
EUR 65,-- in monatlichen Raten von EUR 30,-- zu entrichten. Begriindend fuhrte der Beschwerdefuhrer aus, er sei seit
langerem arbeitslos und beziehe Notstandshilfe.

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der Antrag abgewiesen. Begrindend wurde ausgefihrt, dem Ansuchen seien
keinerlei Unterlagen bzw. Nachweise Uber die finanzielle Situation des Beschwerdeflihrers angeschlossen gewesen.
Die Behorde gehe daher davon aus, dass die Geldstrafe uneinbringlich sei.
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In seiner dagegen erhobenen Beschwerde macht der Beschwerdeflhrer Rechtswidrigkeit des Inhaltes und
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend.

Die belangte Behorde erstattete eine Gegenschrift, legte aber
keine Verwaltungsakten vor.
Die Beschwerde erweist sich als unzulassig.

Gemall Art. 131 Abs. 1 Z 1 B-VG kann gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdérde wegen Rechtswidrigkeit
Beschwerde erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet, nach Erschépfung des

Instanzenzuges.

Unter "Erschopfung des Instanzenzuges" ist die restlose Ausschopfung aller Anfechtungsmoglichkeiten des
Verwaltungsverfahrens zu verstehen. Dies hat zur Folge, dass immer nur der Bescheid, der von der nach der
gesetzlichen Ordnung des Instanzenzuges im Einzelfall in Betracht kommenden Behorde der hochsten
Organisationsstufe erlassen worden ist, nicht aber ein in der Angelegenheit ergangener Bescheid einer
Verwaltungsbehorde niederer Instanz vor der Verwaltungsgerichtshof angefochten werden kann (vgl. beispielsweise
den hg. Beschluss vom 18. Oktober 2006, ZI. 2005/04/0169, mwN).

Die vorliegende Beschwerde richtet sich gegen den Bescheid des Stadtmagistrates Innsbruck, mit welchem der Antrag
auf Gewahrung von Ratenzahlung abgewiesen wurde. Gegen diesen Bescheid kann Berufung an den Unabhangigen
Verwaltungssenat erhoben werden. Der Instanzenzug im Sinne des Art. 131 Abs. 1 Z 1 B-VG ist daher nicht erschopft.

Daran vermag auch die im angefochtenen Bescheid enthaltene unrichtige Rechtsmittelbelehrung nichts zu andern,
zumal diese die Befugnis zur Berufungserhebung an den Unabhéangigen Verwaltungssenat nicht beschneiden kann.
Eine unrichtige Rechtsmittelbelehrung kann nur einen Wiedereinsetzungsgrund gemal3 § 24 VStG iVm 8 71 Abs. 1 Z 2
AVG darstellen.

Die Beschwerde war daher wegen offenbarer Unzustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes gemaR § 34 Abs. 1 VWGG

durch Beschluss in nicht 6ffentlicher Sitzung zurtickzuweisen.

Die Kostenentscheidung stutzt sich auf die 8§ 47 ff VwWGG, insbesondere 8 51 VWGG, in Verbindung mit der Verordnung
BGBI. Il Nr. 333/2003.

Das Kostenmehrbegehren war mangels Aktenvorlage durch die belangte Behérde abzuweisen.
Wien, am 30. Mai 2007
Schlagworte
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