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@ Veroffentlicht am 24.06.2004

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Petrag als Vorsitzenden
und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Rohrer, Dr. Spenling und Dr. Kuras und die Hofratin des
Obersten Gerichtshofes Dr. Lovrek als weitere Richter in der Schuldenregulierungssache der Mathilde N*#****,
vertreten durch Dr. Karl Haas, Rechtsanwalt in St. Polten, als Sachwalter, Uber den "aulRerordentlichen
Revisionsrekurs" der Schuldnerin gegen den Beschluss des Landesgerichtes St. Polten als Konkursgericht vom 11. Marz
2004, GZ 7 R 29/04a-40, womit Uber Rekurs der Glaubigerin R***** reg. Gen.m.b.H., ***** vertreten durch Dr. Franz
Kampel, Rechtsanwalt in Neulengbach, der Beschluss des Bezirksgerichtes Neulengbach vom 4. November 2003,
GZ 1 SE 15/02y-28, bestatigt wurde, den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der "aul3erordentliche Revisionsrekurs" wird zurtiickgewiesen.
Text

Begrindung:

Das Erstgericht Uberwies die Schuldenregulierungssache gemaR8§ 63 KO iVm§ 44 JN dem ortlich zustandigen
Bezirksgericht Waidhofen/Ybbs, da die Schuldnerin in dessen Sprengel den gewohnlichen Aufenthalt habe.Das
Erstgericht Uberwies die Schuldenregulierungssache gemal Paragraph 63, KO in Verbindung mit Paragraph 44, JN dem
ortlich zustandigen Bezirksgericht Waidhofen/Ybbs, da die Schuldnerin in dessen Sprengel den gewohnlichen
Aufenthalt habe.

Dem dagegen von der Glaubigerin erhobenen Rekurs gab das Rekursgericht nicht Folge und sprach unter Berufung auf
§ 171 KO und & 528 Abs 2 Z 2 ZPO aus, dass der Revisionsrekurs jedenfalls unzuldssig sei. Der bereits gegen den
Beschluss des Erstgerichtes erhobene Rekurs der Schuldnerin wurde deren Sachwalter zur Verbesserung durch
Unterfertigung binnen vier Wochen zurickgestellt (ON 35). Eine Verbesserung dieses von der Schuldnerin persénlich
verfassten Rekurses erfolgte nicht.Dem dagegen von der Glaubigerin erhobenen Rekurs gab das Rekursgericht nicht
Folge und sprach unter Berufung auf Paragraph 171, KO und Paragraph 528, Absatz 2, Ziffer 2, ZPO aus, dass der
Revisionsrekurs jedenfalls unzuldssig sei. Der bereits gegen den Beschluss des Erstgerichtes erhobene Rekurs der
Schuldnerin wurde deren Sachwalter zur Verbesserung durch Unterfertigung binnen vier Wochen zurickgestellt (ON
35). Eine Verbesserung dieses von der Schuldnerin personlich verfassten Rekurses erfolgte nicht.
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Der von der Schuldnerin personlich erhobene "auBerordentliche Revisionsrekurs", der pflegschaftsgerichtlich
genehmigt wurde (ON 46), ist unzulassig.

Gegen bestatigende BeschlUsse ist auch im Schuldenregulierungsverfahren gemald den 8§ 181, 171 KO iVm§ 528 Abs 2
Z 2 ZPO ein weiteres Rechtsmittel jedenfalls unzulassig (RIS-JustizRS0044101; zum Schuldenregulierungsverfahren
ausdricklich8 Ob 218/02w; 8 Ob 157/03a; zuletzt8 Ob 24/04v).Gegen bestdtigende BeschlUsse ist auch im
Schuldenregulierungsverfahren gemald den Paragraphen 181,, 171 KO in Verbindung mit Paragraph 528, Absatz 2,
Ziffer 2, ZPO ein weiteres Rechtsmittel jedenfalls unzulassig (RIS-Justiz RS0044101; zum Schuldenregulierungsverfahren
ausdrticklich 8 Ob 218/02w; 8 Ob 157/03a; zuletzt 8 Ob 24/04v).

Ein Eingehen auf die Rechtzeitigkeit des Revisionsrekurses erubrigt sich daher.
Das Rechtsmittel der Schuldnerin ist daher, ohne dass auf die Sache selbst einzugehen ware, zurtickzuweisen.
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