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55004 Baumschutz Landschaftsschutz Naturschutz Oberdsterreich;
10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);
Norm

B-VG Art10 Abs1 Z9;

B-VG Art15 Abs1;

NatSchG 00 2001 §3 Z6;
NatSchG 00 2001 85 Z14;
NatSchG 00 2001 §58 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Mizner und die Hofrate Dr. Stoberl,
Dr. Kéhler, Dr. Schick und Mag. Nussbaumer-Hinterauer als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Hofer, Uber die
Beschwerde der Osterreichischen Bundesbahnen, vertreten durch die Finanzprokuratur, 1010 Wien, SingerstraRe 17-
19, gegen den Bescheid der Obergsterreichischen Landesregierung vom 9. Oktober 2003, ZI. N-105118/5-2003-Kra/S6,
betreffend naturschutzbehordlichen Auftrag, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die beschwerdefuihrende Partei hat dem Land Oberdsterreich Aufwendungen in der Hohe von EUR 381,90 binnen zwei

Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Mit Bescheid vom 24. April 2002 trug die Bezirkshauptmannschaft Wels-Land gemal? 8 58 Abs. 1 Oberdsterreichisches
Naturschutzgesetz (0O NatSchG) der beschwerdefiihrenden Partei auf, in einem genau beschriebenen Bereich der
OBB-Strecke Wels-Passau Busch- und Gehélzgruppen zwischen BéschungsfuR und dem FuR der Stiitzmauer
einzubringen und hieflir ein bestimmtes Pflanzmaterial zu verwenden. Mit demselben Bescheid wurde der
beschwerdefiihrenden Partei aufgetragen, die ebene, stdlich des oberhalb der Stitzmauer verlaufenden Begleitweges
auf bestimmten Grundsticken befindliche Flache ebenfalls wie zuvor im Bescheid ndher umschrieben zu bepflanzen.

Die beschwerdefiihrende Partei erhob Berufung und wies darauf hin, dass die von ihr gesetzten MalRnahmen
(Gelandekorrekturen und Rodungen von Wald und Gehdlzgruppen im Zuge einer Linienverbesserung) im
gegenstandlichen Bereich in Durchfihrung des eisenbahnbehérdlich mit Bescheid des Landeshauptmannes von
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Oberdsterreich vom 6. Juli 2000 genehmigten Bauvorhabens an der OBB-Strecke Wels-Passau, Bahnhof H bis Ust H,
gesetzt worden seien. Es handle sich bei den in Rede stehenden Grundflachen nicht um Griinland im Sinne des 8376
00 NatSchG.

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde die Berufung als unbegriindet abgewiesen. Begrindend fuhrte die belangte
Behorde nach Wiedergabe des Verwaltungsgeschehens und des eingeholten Sachverstandigengutachtens zur
Rackwirkung der Baumalnahmen auf das Landschaftsbild und zur Wiederherstellbarkeit des ursprunglichen
Zustandes aus, dass gemaR § 5 Z 14 00 NatSchG 2001 die Rodung von Busch- und Gehélzgruppen, von Heckenziigen,
von Auwald, von Schluchtwaldern, Moorwaldern sowie von Schneehaide-Foéhrenwaéldern und GeiRklee-
Traubeneichenwaldern im Grinland einer naturschutzbehérdlichen Bewilligung bedlrfe. Dem Vorbringen der
beschwerdeflihrenden Partei in der Berufung hinsichtlich des Fehlens der Eigenschaft als Grinland wurde unter
Hinweis auf den Wortlaut des § 3 Z 6 OO NatSchG und die Materialien (Blg 1170/2001 LT 25. GP) entgegengehalten,
dass der Grinlandbegriff erflillt sei, wenn die betreffende Grundflache - ungeachtet einer Planung des Bundes - im
rechtswirksamen Flachenwidmungsplan der Gemeinde nicht als Bauland oder Verkehrsflache gewidmet sei.

Der Landesgesetzgeber habe mit der Formulierung des § 3 Z 6 OO NatSchG 2001 sicherstellen wollen, dass der Begriff
"Grinland" fur die Zwecke des Naturschutzrechts eigens definiert sei. Verwiesen werde des Weiteren auf
Ausfiihrungen von Univ.- Prof. Dr. Andreas Hauer, der ebenfalls von der kumulativen Anwendung des 00 NatSchG
neben den eisenbahnrechtlichen Vorschriften ausgehe.

Es sei daher davon auszugehen, dass die gegenstandlichen MaBnahmen im Griinland gesetzt worden seien und damit
die naturschutzbehérdliche Bewilligungspflicht gegeben sei. Die auf § 58 OO NatSchG gegriindete Vorschreibung sei
daher zulassig gewesen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde wegen Verletzung im Recht, nicht zu Malinahmen
geméaR § 58 Abs. 1 00 NatSchG 2001 verhalten zu werden.

Die belangte Behdrde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der die kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde beantragt wird.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

GemaR § 5 Abs. 5 00 Naturschutzgesetz 2001 (0O NatSchG) bedirfen im Griinland (§ 3 Z. 6) die Rodung von Busch-
und Gehodlzgruppen, von Heckenziigen, von Auwald, von Schluchtwaldern, Moorwaldern sowie von Schneehaide-
Fohrenwaldern und GeilRklee-Traubeneichenwaldern (Z. 14) sowie die Durchfiihrung von gelandegestaltenden
Malnahmen (Abtragungen oder Aufschittungen) auf einer Flache von mehr als 2.000 m2, wenn die Hohenlage um
mehr als 1 m gedndert wird (Z. 15), unbeschadet nach anderen Gesetzen erforderlicher Genehmigungen zu ihrer
Ausfiihrung einer Bewilligung der Behdrde, wenn nicht die §8 9 oder 10 anzuwenden sind.

§ 37 6 des Gesetzes lautet:

"6. Grinland: Grundflachen, die im rechtswirksamen Flachenwidmungsplan der Gemeinde nicht als Bauland (§ 21
06. Raumordnungsgesetz 1994) oder als Verkehrsflachen (§ 29 06. Raumordnungsgesetz 1994) gewidmet sind;"

Der angefochtene Bescheid beruht auf der Annahme, dass die Entfernung des Bewuchses im vorliegenden Fall
ungeachtet des Umstandes, dass eine eisenbahnbehordliche Bewilligung fir den Ausbau der Bahnstrecke als
Hochleistungsstrecke im gegenstdndlichen Bereich vorlag, nur mit Genehmigung nach 8§ 5 Abs. 5 iVm § 3 Z 6
00 NatSchG 2001 hatte erfolgen dirfen.

Die beschwerdefiihrende Partei halt dem entgegen, dass die sich aus dem 06 ROG ergebende Eigenschaft der
betroffenen Grundsticke als Grinland im Sinne des 06 ROG durch den Planungsakt des Bundes beziglich die
Hochleistungsstrecke verdrangt werde. Die "verfassungsrechtlich gebotene Verdrangung" des Naturschutzgesetzes
kénne nicht dadurch ausgeschlossen werden, dass das Naturschutzgesetz den Begriff "Grinland" eigens definiere.

Zu diesem Vorbringen der beschwerdefiihrenden Partei ist darauf hinzuweisen, dass die eigenstdndige Umschreibung
des Grinlandbegriffes fur den Zweck der Abgrenzung der Anwendung des Naturschutzgesetzes kompetenzrechtlich
zulassig ist (vgl. das hg. Erkenntnis vom 29. Janner 2007, ZI. 2004/10/0072).

Nach Ubereinstimmender Auffassung des Verfassungsgerichtshofes und des Verwaltungsgerichtshofes fallt nicht nur
die Regelung des Naturschutzes grundsatzlich gemald Art. 15 Abs. 1 B-VG in die Kompetenz des Landesgesetzgebers,
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sondern schlie8t die Bundeskompetenz fur das "Verkehrswesen bezuglich der Eisenbahnen" die Erlassung und
Anwendung von landesgesetzlichen Bestimmungen unter dem Gesichtspunkt des Naturschutzes auch nicht insoweit
aus, als sie sich auf Anlagen und MalBBnahmen beziehen, die der Kompetenz des Bundesgesetzgebers fur das
"Verkehrswesen beziglich der Eisenbahnen" unterliegen (vgl. die Erkenntnisse des VfGH Slg. 7169/1973 und
insbesondere 25. Juni 1999, G 256/98, Slg. 15.552 (Semmering-Basistunnel), und das hg. Erkenntnis vom 26. Juni 1995,
ZI.93/10/0239, Slg. 14.274/A).

Zu dem hier maRgeblichen § 5 in Verbindung mit § 3 Z 6 OO Natur- und LandschaftsschutzG 2001 hat der
Verwaltungsgerichtshof hingegen ausgesprochen, dass es fur seine Anwendung nicht entscheidend sei, ob ein die
Flachenwidmung der Gemeinde verdrangender Fachplanungsakt des Bundes vorliege oder nicht (vgl. das
hg. Erkenntnis vom 29. Janner 2007, ZI. 2004/10/0072). Auf die Begriindung dieses Erkenntnisses kann gemald § 43
Abs. 2 VWGG verwiesen werden. Die belangte Behdrde konnte daher auch im vorliegenden Fall davon ausgehen, dass
die von ihr herangezogenen Bestimmungen des OO NatSchG 2001 im Beschwerdefall - ungeachtet des Umstandes,
dass die MaBnahmen im Zuge der Errichtung einer eisenbahnbehérdlich genehmigten Eisenbahnanlage gesetzt

wurden - anwendbar waren.

Aus diesem Grunde verfangt auch die Verfahrensriige der beschwerdefiihrenden Partei nicht. Nahere Ermittlungen
zum Vorliegen einer Eisenbahnanlage waren nicht erforderlich, weil die Anwendbarkeit der von der belangten Behérde
herangezogenen Bestimmungen des NatSchG auch im Falle des Vorliegens einer Eisenbahnanlage gegeben ist.

Aus den vorstehenden Erwagungen ergibt sich, dass die beschwerdefihrende Partei in ihren Rechten weder wegen
der geltend gemachten noch wegen einer vom Verwaltungsgerichtshof aus eigenem aufzugreifenden Rechtswidrigkeit

verletzt wurde.
Die Beschwerde war daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VwWGG iVm der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2003,
BGBI. Il Nr. 333.
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