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10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);
10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

B-VG Art133 Z1;
B-VG Art144 Abs1;
VwWGG §28 Abs1 Z4;
VwWGG 8§34 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stoll und die Hofrate Dr. Riedinger und
Dr. Beck als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Kinsky, in der Beschwerdesache des GS in P, vertreten durch
Dr. Wolfgang Winiwarter, Rechtsanwalt in 3500 Krems, UtzstraBe 9, gegen den Bescheid des Unabhdngigen
Verwaltungssenates Burgenland vom 15. Februar 2007, ZI. E 002/13/2007.001/004, betreffend Ubertretung der StVO,
den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid der belangten Behdrde vom 15. Februar 2007 wurde der
Beschwerdefiihrer einer Ubertretung der StVO fiir schuldig befunden und hiefiir bestraft.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefihrer zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof, welcher
die Behandlung derselben mit Beschluss vom 12. Juni 2007, B 499/07, ablehnte und sie dem Verwaltungsgerichtshof
gemal Art. 144 Abs. 3 B-VG zur Entscheidung abtrat.

Der Beschwerdefihrer brachte im Rahmen der "Beschwerdepunkte" seiner - Uber Auftrag des
Verwaltungsgerichtshofes erganzten - Beschwerde vor, er erachte sich durch diesen Bescheid "in seinem Recht auf
Durchfuihrung eines dem Gesetz entsprechenden mangelfreien Verwaltungsstrafverfahrens, sowie in seinen Rechten
auf Unverletzlichkeit des Eigentums und die Einhaltung eines fairen Verfahrens, insbesondere im Hinblick auf die auch
in Artikel 6 Abs. 2 MRK normierte Unschuldsvermutung" verletzt.

Dem Beschwerdefiihrer fehlt die Berechtigung zur Beschwerdeerhebung.

Voraussetzung fur die Berechtigung, gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehtdrde nach Erschépfung des
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Instanzenzuges Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof zu erheben, ist die Moglichkeit, durch den angefochtenen
Bescheid in einem subjektiv-6ffentlichen Recht verletzt zu sein. Da der Verwaltungsgerichtshof nicht zu prifen hat, ob
irgendein subjektives Recht des Beschwerdefiihrers verletzt wurde, sondern nur, ob jenes verletzt wurde, dessen
Verletzung er behauptet, kommt der in 8 28 Abs. 1 Z. 4 VwGG vom Beschwerdefiihrer geforderten Angabe der
Beschwerdepunkte fir einen Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens entscheidende Bedeutung
insoweit zu, als der Beschwerdeflhrer jenes subjektive Recht herauszuheben hat, dessen behauptete Verletzung die
Legitimation zur Beschwerdeerhebung erst begrindet. Wird der Beschwerdepunkt vom Beschwerdefihrer
ausdricklich und unmissverstandlich bezeichnet, so ist er einer Auslegung aus dem Gesamtzusammenhang der
Beschwerde nicht zuganglich (vgl. etwa den hg. Beschluss vom 31. Juli 2007, ZI. 2007/02/0181).

Nach Art. 133 Z. 1 B-VG sind die Angelegenheiten, die zur Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes gehéren, von
der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen. Nach Art. 144 Abs. 1 B-VG erkennt der
Verfassungsgerichtshof Uber Beschwerden gegen Bescheide der Verwaltungsbehdérden einschlieBlich der
Unabhangigen Verwaltungssenate, soweit der Beschwerdefuhrer durch den Bescheid in einem verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Recht oder wegen Anwendung einer gesetzwidrigen Verordnung, eines verfassungswidrigen Gesetzes
oder eines rechtswidrigen Staatsvertrages in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.

Nach dem oben bezeichneten Beschwerdepunkt macht der Beschwerdefihrer auch vor dem Verwaltungsgerichtshof
die Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte geltend. Zur Behandlung einer solchen Beschwerde ist
aber der Verwaltungsgerichtshof nicht zustandig (vgl. u.a. den hg. Beschluss vom 8. Mai 1990, ZI. 90/11/0026, mwN).

Beim Ubrigen als verletzt bezeichneten Recht wird die Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht, sodass
es sich dabei um Beschwerdegrinde, nicht aber um den Beschwerdepunkt handelt, zumal die Verletzung von
Verfahrensrechten nicht losgeldst von materiellen Rechten zu einer Verletzung subjektiver Rechte fihren kann.

Besteht aber insoweit nicht einmal die Mdglichkeit einer Verletzung des vom Beschwerdeflhrer im Rahmen des
Beschwerdepunktes geltend gemachten Rechtes, so erweist sich die Beschwerde entsprechend der dargelegten
Rechtslage als nicht zuldssig (vgl. zum Ganzen neuerlich den zitierten hg. Beschluss vom 31. Juli 2007,
ZI.2007/02/0181).

Die Beschwerde war daher gemaR § 34 Abs. 1 VWGG wegen des Mangels der Berechtigung zu ihrer Erhebung ohne
weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung zurtickzuweisen.

Wien, am 7. September 2007
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