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82 Gesundheitsrecht
82/03 Arzte, sonstiges Sanitdtspersonal
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Anlalfall
Spruch

Der Beschwerdefihrer ist durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung gesetzwidriger
Verordnungsbestimmungen in seinen Rechten verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Die Arztekammer fiir Wien ist schuldig, dem Beschwerdefilhrer zu Handen seines Rechtsvertreters die mit € 2.142,--

bestimmten Prozesskosten binnen vierzehn Tagen bei Exekution zu ersetzen.
Begriindung
Entscheidungsgrinde:

I. 1. Der BeschwerdefUhrer ist Arzt mit Sitz in Wien. Mit Eingabe vom 16. April 2002 hatte der Beschwerdefihrer beim
Prasidenten der Arztekammer fiir Wien beantragt, die ihn betreffende Kammerumlage fiir das Jahr 2000

bescheidmaliig festzusetzen.

Mit Bescheid vom 6. Mai 2002 setzte der Prasident der Arztekammer fir Wien die fir das Jahr 2000 bestimmte
Kammerumlage zur Arztekammer fiir Wien mit S 22.513,78 sowie die Umlage zur Osterreichischen Arztekammer mit S
2.470,-- fest.

2. Gegen diesen Bescheid des Présidenten der Arztekammer fiir Wien erhob der Einschreiter Beschwerde an den
Vorstand der Arztekammer flr Wien, der die Beschwerde mit Bescheid vom 21. Mai 2002 als unbegriindet abwies und

den erstinstanzlichen Bescheid vollinhaltlich bestatigte.
3. Gegen diesen - letztinstanzlichen - Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde gemaf3 Art144 Abs1 B-VG.
Il. Der Verfassungsgerichtshof hat Uber die - zulassige - Beschwerde erwogen:

1. Aus Anlass dieses Beschwerdefalls sind beim Verfassungsgerichtshof Bedenken gegen jene Differenzierung zwischen
freiberuflich titigen Arzten mit und solchen ohne Kassenvertrag entstanden, die in der Umlagenordnung der
Arztekammer fiir Wien fiir das Jahr 2000 getroffen ist, weshalb er mit Beschluss vom 26. November 2002 von Amts
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wegen ein Verfahren zur Prifung der GesetzmaRigkeit der entsprechenden Teile der genannten Umlagenordnung
eingeleitet hat.

2. Mit Erkenntnis vom 11. Dezember 2002, V80/02, hat der Verfassungsgerichtshof Teile der Umlagenordnung der
Arztekammer flr Wien fir das Jahr 2000 als gesetzwidrig aufgehoben.

3. Die Behorde hat somit bei Erlassung des angefochtenen Bescheides gesetzwidrige Verordnungsbestimmungen
angewendet. Es ist nach Lage des Falles offenkundig, dass ihre Anwendung fur die Rechtsstellung des
Beschwerdefiihrers nachteilig war.

Der Beschwerdefihrer wurde also durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung gesetzwidriger
Verordnungsbestimmungen in seinen Rechten verletzt (zB VfSlg. 10.879/1986).

Der Bescheid war daher - wegen Untrennbarkeit seines Spruchs zur Ganze - aufzuheben.

4. Die Kostenentscheidung beruht auf 888 VfGG. Im zugesprochenen Betrag ist Umsatzsteuer in Hohe von € 327,--
sowie der Ersatz der gemal} §17a VfGG entrichteten Eingabengebuhr in Hohe von € 180,-- enthalten.

5. Dies konnte gemalR 819 Abs4 Z3 VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung beschlossen

werden.
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