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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofs Hon.-
Prof. Dr. Pimmer als Vorsitzenden und durch die Hofratin des Obersten Gerichtshofs Dr. Schenk sowie die Hofrate des
Obersten Gerichtshofs Dr. Schramm, Dr. Gitschthaler und Univ.-Prof. Dr. Kodek als weitere Richter in der Rechtssache
der klagenden Parteien 1. Verlassenschaft nach der am 9. Oktober 2007 verstorbenen Eleonore A***** 2  Fritz
A***** heide vertreten durch Mag. Dr. Helmut Blum, Rechtsanwalt in Linz, gegen die beklagte Partei Marlene O****%*,
vertreten durch Mag. Markus Hager, Rechtsanwalt in Linz, wegen Aufkindigung, Uber die auBerordentliche
Revision der klagenden Parteien gegen das Urteil des Landesgerichts Linz als Berufungsgericht vom 21. Februar 2008,
GZ 14 R 152/07g-14, in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Die aulRerordentliche Revision wird gemafR§ 508a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen des§ 502 Abs 1 ZPO
zurlickgewiesen (8 510 Abs 3 ZP0O).Die auRRerordentliche Revision wird gemald Paragraph 508 a, Absatz 2, ZPO mangels
der Voraussetzungen des Paragraph 502, Absatz eins, ZPO zuruckgewiesen (Paragraph 510, Absatz 3, ZPO).

Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

1. Nach standiger Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs setzt eine Eigenbedarfskindigung nach 8 30 Abs 2 Z 8
und 9 MRG die Bendtigung des Bestandgegenstands voraus, die sich fir den Vermieter aus einem wichtigen
personlichen oder wirtschaftlichen Bedurfnis ergibt, das nur durch die Benltzung des gekindigten Wohnobjekts
befriedigt werden kann (1 Ob 619/95; 4 Ob 167/99h; RIS-JustizRS0109791). Eine Bendtigung des Bestandgegenstands
ist jedoch nicht gegeben, wenn der Vermieter diesen nicht fir sich selbst dringend benétigt (2 Ob 521/80; 1 Ob 111/01g
= MietSlg 53.411). Der beabsichtigte Verkauf des Wohnobjekts erfiillt die Tatbestande des § 30 Abs 2 Z 8 und 9 MRG
daher nicht.1. Nach standiger Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs setzt eine Eigenbedarfskiindigung nach
Paragraph 30, Absatz 2, Ziffer 8 und 9 MRG die Bendtigung des Bestandgegenstands voraus, die sich fir den Vermieter
aus einem wichtigen personlichen oder wirtschaftlichen Bedurfnis ergibt, das nur durch die Benltzung des
geklndigten Wohnobjekts befriedigt werden kann (1 Ob 619/95; 4 Ob 167/99h; RIS-JustizRS0109791). Eine Bendtigung
des Bestandgegenstands ist jedoch nicht gegeben, wenn der Vermieter diesen nicht fir sich selbst dringend bendtigt
(2 Ob 521/80; 1 Ob 111/01g = MietSlg 53.411). Der beabsichtigte Verkauf des Wohnobjekts erfullt die Tatbestande
des Paragraph 30, Absatz 2, Ziffer 8 und 9 MRG daher nicht.

2. Vage, in nicht absehbarer Zeit eintretende Umstande sind bei Beurteilung des dringenden Wohnbedarfs auBer Acht
zu lassen (2 Ob 66/06d). Die Klager berufen sich in ihrer auRerordentlichen Revision jedoch lediglich darauf, dass sie
eine drohende Versteigerung der von ihnen bewohnten Liegenschaft wegen einer Forderung von rund 83.000 EUR nur
durch den Verkauf der an die Beklagte vermieteten Eigentumswohnung abwenden kénnten; deren Verkauf sei nur bei
.Mietfreiheit" méglich. Im Ubrigen haben die Kldger im Verfahren erster Instanz gar nicht vorgebracht, dass sie die von
ihnen bewohnte Liegenschaft verlieren kénnten; sie haben vielmehr lediglich ganz allgemein ausgefuhrt, die
Bausparkasse mache ,finanziellen Druck".
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