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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hofinger und die Hofrate Dr. Riedinger
und Dr. Beck als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Lier, Uber die Beschwerde des F T in V/Tschechien,
vertreten durch Dr. Gerhard Rofler, Rechtsanwalt KG in 3910 Zwettl, Hamerlingstral3e 1, gegen den Bescheid des
Unabhangigen Verwaltungssenates im Land Niederdsterreich, AuRRenstelle Zwettl, vom 28. Juni 2007, ZI. Senat-ZT-06-
3062, betreffend Zuriickweisung eines Einspruchs gegen eine Strafverfigung in Angelegenheit Ubertretungen der
StVO, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Das Land Niederdsterreich hat der beschwerdefiihrenden Partei Aufwendungen in der Héhe von EUR 1.171,20 binnen
zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Strafverfigung der Bezirkshauptmannschaft Zwettl (kurz: BH) vom 26. Juli 2006 wurde der Beschwerdefihrer fur
schuldig befunden, er habe am 29. Mai 2006 um 16.45 Uhr an einem naher genannten Ort als Lenker eines dem
Kennzeichen nach bestimmten Sattelkraftfahrzeuges

1. das Fahrzeug bei einem Verkehrsunfall nicht sofort angehalten, obwohl das Verhalten am Unfallsort mit dem
Verkehrsunfall in ursachlichem Zusammenhang stand und
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2. nicht die nachste Polizeiinspektion vom Verkehrsunfall mit Sachschaden ohne unndétigen Aufschub verstandigt,
obwohl das Verhalten am Unfallsort mit dem Verkehrsunfall in ursachlichem Zusammenhang stand und ein
gegenseitiger Nachweis von Name und Anschrift nicht erfolgte.

Zu Spruchpunkt 1. wurde gemdl3 § 4 Abs. 1 lit. a i.V.m. § 99 Abs. 2 lit. a StVO eine Geldstrafe von EUR 200.--
(Ersatzfreiheitsstrafe: 72 Stunden) und zu Spruchpunkt 2. gemal3 8 4 Abs. 5i.V.m. 8 99 Abs. 3 lit. b StVO eine Geldstrafe
von EUR 150.-- (Ersatzfreiheitsstrafe: 72 Stunden) verhangt.

Die Zustellung dieses Schriftstiickes erfolgte laut internationalem Ruckschein durch die tschechische Post am
7. August 2006 in Tschechien.

Mit Schriftsatz vom 31. August 2006 erhob der Beschwerdefiihrer gegen diese Strafverfigung Einspruch.

Mit Bescheid vom 17. Oktober 2006 wies die BH den Einspruch vom 31. August 2006 "als verspatet eingebracht"

zuruck.
Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer Berufung.

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 28. Juni 2007 gab die belangte Behdrde der Berufung keine Folge und bestatigte
den erstinstanzlichen Bescheid.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof. Dieser hat erwogen:
Der Beschwerdefuhrer rigt u.a., die Zustellung sei im Lichte des § 11 ZustG nicht rechtmaRig gewesen.

Gemal § 11 Abs. 1 ZustG sind Zustellungen im Ausland nach den bestehenden internationalen Vereinbarungen oder
allenfalls auf dem Weg, den die Gesetze oder sonstigen Rechtsvorschriften des Staates, in dem zugestellt werden soll,
oder die internationale Ubung zulassen, erforderlichenfalls unter Mitwirkung der &sterreichischen
Vertretungsbehdrden, vorzunehmen.

Tschechien hat weder das Européische Ubereinkommen (iber die Zustellung von Schriftstiicken in Verwaltungssachen
im Ausland, BGBI. Nr. 67/1983, unterzeichnet, noch besteht ein bilaterales Rechtshilfeabkommen der Republik
Osterreich mit der Tschechischen Republik in Verwaltungssachen, insbesondere in Verwaltungsstrafangelegenheiten
(vgl. hiezu auch das hg. Erkenntnis 26. Februar 1999, ZI. 96/19/3573).

Bestehen - wie im vorliegenden Fall - keine internationalen Vereinbarungen Uber die Zustellung mit dem betreffenden
auslandischen Staat, sind gemal & 11 Abs. 1 ZustG - sofern in dem betreffenden auslandischen Staat
Rechtsvorschriften Uber die Zustellung von Schriftstiicken auslandischer (im Besonderen: Osterreichischer) Behorden
gelten, - ausschlief3lich diese maRgebend. Wenn weder internationale Vereinbarungen (Staatsvertrage) noch nationale
Rechtsvorschriften des Staates, in dem zugestellt werden soll, bestehen, bestimmt sich die Zulassigkeit und Form der
Zustellung von Schriftstiicken dsterreichischer Behorden im Ausland nach der internationalen Ubung, d.h. danach, ob
und gegebenenfalls welche Form der Zustellung der betreffende auslandische Staat auf seinem Gebiet Ublicherweise
ohne Protest zuldsst und damit stillschweigend seine Zustimmung zu diesem Vorgehen zum Ausdruck bringt (vgl. das
einen ahnlich gelagerten Fall Bulgarien betreffende hg. Erkenntnis vom 19. Marz 2003, ZI. 2001/03/0045, m.w.N.).

Die belangte Behorde hatte im Sinne des 8 11 Abs. 1 ZustG fur die Annahme einer wirksamen Zustellung der in Rede
stehenden Strafverfligung an den Beschwerdefihrer in Tschechien am 7. August 2006 und fur die daraus resultierende
Verspatung des Einspruches klaren mussen, welche zustellrechtlichen Regelungen fir den Fall der Zustellung eines in
deutscher Sprache abgefassten behdrdlichen Schriftstlickes einer 6sterreichischen Behdrde in Tschechien gelten. Es
ware aber auch allenfalls zu erforschen gewesen, ob im Sinne dieser Bestimmung bei der Zustellung von
Strafverfligungen von einer internationalen Ubung ausgegangen werden kann.

Der angefochtene Bescheid erweist sich daher, ohne dass das fur die Zustellung in Tschechien maligebliche
tschechische Recht ermittelt und herangezogen bzw. gegebenenfalls das Vorliegen einer internationalen Ubung geklért
wurde, als inhaltlich rechtswidrig.

Der angefochtene Bescheid war daher wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes gemal3 8 42 Abs. 2 Z. 1 VwGG
aufzuheben.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 8§ 47 ff VwGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2003, BGBI. Il Nr. 333.


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1983_67_0/1983_67_0.pdf
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