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L1 Gemeinderecht
L1000 Gemeindeordnung
Norm

B-VG Art18 Abs2 B-VG Art139 Abs1 / Allg B-VG Art139 Abs1 / PrifungsmalBstab B-VG Art119a Abs6 VfGG §61a Tir
GemeindeO 1966 8114 Abs2 Verordnung der Tiroler Landesregierung vom 5. September 1989 (mit der die Verordnung
des Gemeinderates der Gemeinde Leutasch vom 30) Marz 1989 betreffend Larmschutz vor Modellflugkdrpern teilweise
aufgehoben wird.

Leitsatz

Gesetzwidrigkeit einer Aufhebungsverordnung der Gemeindeaufsichtsbehdrde mangels gleichzeitiger Begrindung
derselben
Rechtssatz

Die - durch Verlautbarung im "Boten fur Tirol" Stiick 37/1989 unter Nr. 837 sowie durch Anschlag an der Amtstafel der
Gemeinde Leutasch vom 18. September bis 5. Oktober 1989 kundgemachte - Verordnung der Tiroler Landesregierung
vom 5. September 1989 (mit der die Verordnung des Gemeinderates der Gemeinde Leutasch vom 30. Marz 1989
betreffend Larmschutz vor Modellflugkdrpern teilweise aufgehoben wird) wird als gesetzwidrig aufgehoben.

Legitimation der Gemeinde zur Anfechtung einer Aufhebungsverordnung der Aufsichtsbehorde.

Art119a Abs6 zweiter Satz B-VG und der damit Ubereinstimmende§114 Abs2 TGO 1966 verpflichten die
Gemeindeaufsichtsbehdrde bestimmte, von ihr als gesetzwidrig erachtete Gemeindeverordnungen mittels Verordnung
(nach Anhérung der Gemeinde) aufzuheben und "die Grinde hieflr der Gemeinde gleichzeitig mitzuteilen".

Der Verfassungsgerichtshof ist der Ansicht, dald Verordnungen nur dann zu begrinden sind, wenn dies im Gesetz
(ausnahmsweise) angeordnet ist und dal} die (ausnahmsweise angeordnete) Begriindung nicht Teil der generellen
Norm ist, sondern lediglich die Summe aller jener Uberlegungen, die darauf abzielen darzulegen, daR die Verordnung
dem Gesetz entspricht.

Auch das der Beschluf3fassung Uber eine Verordnung vorangehende Verfahren und die ihr folgende Kundmachung
sind nicht Teil des normativen Inhalts der Verordnung. Dennoch fuhrt die MiBachtung gesetzlicher Vorschriften, die
das Verfahren und die Kundmachung regeln, zur Aufhebung der Verordnung als gesetzwidrig durch den
Verfassungsgerichtshof.

Steckt das Gesetz also nicht bloR den Rahmen fur den Inhalt der Verordnung ab, sondern schreibt es auch sonstige
(besondere) Bedingungen flr deren rechtmdaRiges Zustandekommen vor, so ist die Verordnung auch dann
gesetzwidrig iS des Art139 B-VG und als solche vom Verfassungsgerichtshof aufzuheben, wenn eine dieser anderen
Bedingungen nicht beachtet wurde.
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Die Begrundung der Verordnungsaufhebung ist der Gemeinde nicht irgendwann und irgendwie (also nicht etwa im
Zuge des nach Art119a Abs6 zweiter Satz B-VG vorgeschriebenen Anhérungsverfahrens) mitzuteilen, sondern eben
"gleichzeitig" mit der Aufhebungsverordnung. Diese Bestimmung kann nur den Zweck haben, der Gemeinde gesicherte
Kenntnis von jenen Grinden zu vermitteln, die nach dem letzten Stand der Uberlegungen der
Gemeindeaufsichtsbehérde (und nicht etwa anhand von unterschiedlichen Bedenken, die im Zuge des
Anhdérungsverfahrens von der Aufsichtsbehdrde gedauBert wurden) zur Aufhebung der Gemeinde-Verordnung wegen
Gesetzwidrigkeit fihrten. Nur eine solche formelle, unauswechselbare, bindende Verordnungsbegrindung ist
geeignet, das vom Gesetzgeber offenbar angestrebte Ziel zu erreichen, namlich die Gemeinde in die Lage zu versetzen,
gegebenenfalls eine der Rechtsansicht der Aufsichtsbehérde entsprechende Ersatzregelung zu treffen, oder aber den
von der Verfassung (Art139 Abs1 zweiter Satz, dritter Fall B-VG) vorgesehenen Rechtsschutz vor dem
Verfassungsgerichtshof zu suchen. Insofern hat die Verordnungsbegrindung im gegebenen Zusammenhang eine

ahnliche Bedeutung wie die Begrindung eines aufhebenden Vorstellungsbescheides (vgl. Art119a Abs5 und 9 B-VG).

Damit aber ist es unverzichtbar, das Verletzen der Begrundungspflicht derart zu sanktionieren, dal3 das Fehlen einer
den formellen Anforderungen genltgenden Begrindung das Fehlen einer der Voraussetzungen fur die Rechtmaligkeit
der Aufhebungsverordnung bedeutet und damit eine mit einem solchen Mangel behaftete Verordnung im Falle der
Anfechtung vom Verfassungsgerichtshof aus der Rechtsordnung beseitigt werden kann.

Kein Kostenzuspruch bei Anfechtung einer Aufhebungsverordnung der Aufsichtsbehdérde durch die betroffene
Gemeinde gemal Art139 Abs1 zweiter Satz im Gegensatz zum Fall des Individualantrags.
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