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27 Rechtspflege
27/01 Rechtsanwalte
Norm

MRK Art6 Abs1 / Verfahrensgarantien
DSt 1872 828 Abs1
Leitsatz

Keine Parteilichkeit der Mitglieder des Disziplinarrates in einem Disziplinarverfahren; Verbot der Mitwirkung eines
durch ein Disziplinarvergehen selbst geschadigten Mitgliedes des Disziplinarrates an diesem Disziplinarverfahren;
keine Verletzung des Rechts auf ein faires Verfahren

Rechtssatz

Ein Mitglied des Disziplinarrates, das durch ein Disziplinarvergehen selbst geschadigt wurde (und eine Anzeige
erstattet hat), ist gemal 828 Abs1 DSt von der Teilnahme an dem dieses Disziplinarvergehen betreffenden
Disziplinarverfahren ausgeschlossen. Die Mitwirkung des Anzeigers wird vom Beschwerdefuhrer nicht behauptet und
ist auch nicht den Akten zu entnehmen.

Der Verfassungsgerichtshof vermag der Auffassung des Beschwerdefuhrers nicht zu folgen, dal3 die Unparteilichkeit
aller Mitglieder einer kollegialen Disziplinarbehérde deshalb in Frage stiinde, weil ein Mitglied dieses Gremiums die

dem Disziplinarverfahren zugrundeliegende Anzeige erstattet hat.

Der Verfassungsgerichtshof kénnte unter den gegebenen Umstdnden auch nichts finden, was fur die Annahme eines
duBeren Anscheins der Parteilichkeit (iSd Art6é MRK) samtlicher Mitglieder des Disziplinarrates der
Rechtsanwaltskammer Wien sprache. Die Auseinandersetzung, die Anlal3 der Anzeige war, beruht auf Umstanden, die
nur den Anzeiger und den Angezeigten unmittelbar betreffen; andere Mitglieder des Disziplinarrates sind in diese

Auseinandersetzung - auch nach dem eigenen Vorbringen des Beschwerdeflhrers - in keiner Weise verfangen.

Eine Verletzung des Rechtes auf ein "fair trial" iSd Art6 MRK koénnte schlie3lich schon deshalb nicht vorliegen, weil die
Stellungnahme der Generalprokuratur (in der Beschwerde wird gerlgt, dall dem Disziplinarbeschuldigten keine
Gelegenheit gegeben wurde, sich dazu zu aufern) keine Ausfihrungen enthalten hat, die unter dem Aspekt der

Waffengleichheit eine In-Kenntnis-Setzung des Beschwerdeflhrers erforderlich gemacht hatten.
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