jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vfgh Erkenntnis 2008/12/12
B2059/06

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 12.12.2008

Index

L6 Land- und Forstwirtschaft
L6800 Auslandergrunderwerb, Grundverkehr
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Anlassfall

. B-VG Art. 144 heute

B-VG Art. 144 glltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 144 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 144 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 144 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 144 glltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
B-VG Art. 144 glltig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 350/1981
B-VG Art. 144 glltig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 144 glltig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 144 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 144 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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Spruch

Die Beschwerdeflhrer sind durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung eines verfassungswidrigen
Gesetzes in ihren Rechten verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Das Land Tirol ist schuldig, den Beschwerdeflihrern zuhanden ihres Rechtsvertreters die mit € 2.534,40 bestimmten
Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu erstatten.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

I. 1. Mit Schenkungsvertrag vom 29. Dezember 2000 hat die Erstbeschwerdefiihrerin das Gst. 195/2 GB K. zu ideellen
14/16 Anteilen an ihre Tochter (Viertbeschwerdefuhrerin) und zu jeweils einem ideellen 1/16 Anteil an ihre Séhne
(Zweit- und Drittbeschwerdefiihrer) Ubergeben. Zudem hat sie das Gst. 195/3 GB K. samt dem darauf errichteten
Wohnhaus jeweils zur ideellen Halfte an ihre Sohne Ubergeben, welche ihrer Mutter dafiir das unentgeltliche und
lebenslange Wohnrecht in diesem Gebaude eingeraumt haben. Letztlich wurden die Gst. 926/1, 927/1 und 939/1 GB K.
zu jeweils einem ideellen 1/3 Anteil an die Tochter und die zwei St6hne Ubergeben.romisch eins.1. Mit
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Schenkungsvertrag vom 29. Dezember 2000 hat die Erstbeschwerdefiihrerin das Gst. 195/2 GB K. zu ideellen 14/16
Anteilen an ihre Tochter (Viertbeschwerdefthrerin) und zu jeweils einem ideellen 1/16 Anteil an ihre Séhne (Zweit- und
Drittbeschwerdefiihrer) Gbergeben. Zudem hat sie das Gst. 195/3 GB K. samt dem darauf errichteten Wohnhaus
jeweils zur ideellen Halfte an ihre S6hne Ubergeben, welche ihrer Mutter dafiir das unentgeltliche und lebenslange
Wohnrecht in diesem Gebdude eingeraumt haben. Letztlich wurden die Gst. 926/1, 927/1 und 939/1 GB K. zu jeweils
einem ideellen 1/3 Anteil an die Tochter und die zwei Séhne Ubergeben.

Mit Schenkungsvertrag auf den Todesfall vom 29. Dezember 2000 hat die Erstbeschwerdefthrerin ihrer Tochter
(Viertbeschwerdefiihrerin) und ihren Soéhnen (Zweit- und Drittbeschwerdefliihrer) inren ideellen Halfteanteil an dem
Gst. 465/5, GB S., einem forstwirtschaftlichen Grundstlick, zu jeweils einem ideellen 1/6 Anteil versprochen.
Entsprechend 823 Tiroler Grundverkehrsgesetz 1996 wurden diese Rechtsgeschafte der Grundverkehrsbehdrde bei
der Bezirkshauptmannschaft K. angezeigt.

Mit Schreiben vom 31. Juli 2001 wurde von der Bezirkshauptmannschaft K. eine Bestatigung Uber die Ausnahme von
der Erklarungspflicht betreffend die Rechtserwerbe an den Gst. 195/2 und 195/3 sowie an den als Wohngebiet und
Verkehrsflache gewidmeten Teilen des Gst. 926/1 sowie hinsichtlich der Einrdumung des lebenslangen und
unentgeltlichen Wohnungsgebrauchsrechtes fir die Erstbeschwerdeflihrerin im Wohnhaus auf Gst. 195/3 ausgestellt.
Den Rechtserwerben an den Gst. 927/1 und 939/1 sowie an den nicht als Bauland gewidmeten Teilen des Gst. 926/1
sowie den Rechtserwerben am ideellen Halfteanteil der Erstbeschwerdefihrerin durch die Zweit- bis
Viertbeschwerdeflhrer zu je 1/3 an den Gst. 926/1, 927/1 und 939/1 sowie den Rechtserwerben am ideellen
Halfteanteil an dem Gst. 465/5 nach MaRgabe des Schenkungsvertrages und des Schenkungsvertrages auf den
Todesfall vom 29. Dezember 2000, wurde die grundverkehrsbehdérdliche Genehmigung versagt. Die dagegen an die
Landes-Grundverkehrskommission beim Amt der Tiroler Landesregierung gerichtete Berufung wurde mit Bescheid
vom 14. Februar 2002 als unbegrindet abgewiesen. Dieser Bescheid wurde vom Verfassungsgerichtshof mit
Erkenntnis vom 1. Marz 2005, B637/02, wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes aufgehoben. Mit dem
nunmehr bekampften Ersatzbescheid der LGVK vom 13. Oktober 2006 wurde die Berufung der Beschwerdefiihrer
abermals als unbegriindet abgewiesen.

2. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde, in der die Verletzung
verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte sowie die Verletzung in Rechten wegen Anwendung verfassungswidriger
Gesetzesbestimmungen behauptet und die kostenpflichtige Aufhebung des bekampften Bescheides beantragt wird.

Die belangte Behdrde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der sie dem
Beschwerdevorbringen entgegentritt und die Abweisung der Beschwerde beantragt.

Il. Aus Anlass dieser Beschwerde leitete der Verfassungsgerichtshof gemals Art140 Abs1 B-VG von Amts wegen ein
Verfahren zur Prufung der Verfassungsmafligkeit des 86 Abs1 litb und ¢, Abs2, Abs3 und Abs7 im Gesetz vom 3. Juli
1996 Uber den Verkehr mit Grundstlcken in Tirol (Tiroler Grundverkehrsgesetz 1996 - TGVG 1996), LGBI. fur Tirol 61
idF LGBI. 85/2005, ein. Mit Erkenntnis vom 11. Dezember 2008, G85/08, hob er §6 Abs1 litb und die Wortfolgedmisch 1.
Aus Anlass dieser Beschwerde leitete der Verfassungsgerichtshof gemald Art140 Abs1 B-VG von Amts wegen ein
Verfahren zur Prufung der Verfassungsmafigkeit des 86 Abs1 litb und ¢, Abs2, Abs3 und Abs7 im Gesetz vom 3. Juli
1996 Uber den Verkehr mit Grundstticken in Tirol (Tiroler Grundverkehrsgesetz 1996 - TGVG 1996), LGBI. fiir Tirol 61 in
der Fassung Landesgesetzblatt 85 aus 2005,, ein. Mit Erkenntnis vom 11. Dezember 2008, G85/08, hob er 86 Abs1 litb
und die Wortfolge

"c) der Erwerber, in den Fallen der litb Z. 2 und 3 die fir den landwirtschaftlichen Betrieb der Gesellschaft,
Privatstiftung oder Genossenschaft tatige Person bzw. der Pachter oder FruchtnieRBer, Uber die fir die
Selbstbewirtschaftung erforderlichen fachlichen Kenntnisse verfugt", Abs2, Abs3 und die Wortfolgen ", sofern nicht ein
Ausnahmetatbestand nach Abs1 litb Z. 1 bis 3 verwirklicht wird," und "durch den Erwerber selbst" in Abs7 TGVG 1996
als verfassungswidrig auf."c) der Erwerber, in den Fallen der litb Ziffer 2 und 3 die fir den landwirtschaftlichen Betrieb
der Gesellschaft, Privatstiftung oder Genossenschaft tatige Person bzw. der Pachter oder FruchtnieRer, Uber die fur die
Selbstbewirtschaftung erforderlichen fachlichen Kenntnisse verfugt", Abs2, Abs3 und die Wortfolgen ", sofern nicht ein
Ausnahmetatbestand nach Abs1 litb Ziffer eins bis 3 verwirklicht wird,” und "durch den Erwerber selbst" in Abs7 TGVG
1996 als verfassungswidrig auf.

Ill. Die Beschwerde ist begriindet.rémisch Ill. Die Beschwerde ist begriindet.
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Die belangte Behorde hat eine verfassungswidrige Gesetzesbestimmung angewendet. Es ist nach Lage des Falles
offenkundig, dass ihre Anwendung fur die Rechtsstellung der Beschwerdefiihrer nachteilig war.

Die Beschwerdefihrer wurden also durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung einer verfassungswidrigen
Gesetzesbestimmung in ihren Rechten verletzt (zB VfSlg. 10.404/1985).

Der Bescheid war daher aufzuheben.

IV. Dies konnte gemal} 819 Abs4 Z3 VfGG ohne mindliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung beschlossen
werden.romisch IV. Dies konnte gemal’ 819 Abs4 Z3 VfGG ohne mindliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung
beschlossen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf 888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten sind ein Streitgenossenzuschlag in der
Hohe von € 327,--, Umsatzsteuer in der Hohe von € 392,40,-- sowie eine Eingabengebuhr gemal3 817a VfGG in der Hohe
von € 180,-- enthalten.
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