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Tir LandesverfassungsG Uber Untersuchungsausschusse. LGBl 15/1992 §5 Abs1
Leitsatz

Zulassigkeit der Individualantrige auf Aufhebung der Bestimmung (iber die Beschrénkung der Offentlichkeit von
Untersuchungsausschissen auf Medienvertreter; Verstol3 dieser Regelung gegen den Gleichheitsgrundsatz und gegen
die Informationsfreiheit; keine sachliche Rechtfertigung einer generell unterschiedlichen Behandlung von
Medienvertretern einerseits und der Ubrigen Normunterworfenen andererseits; Versto3 gegen die grundsatzliche
Offentlichkeit von Sitzungen der Gesetzgebungsorgane; keine Rechtfertigung der Besserstellung von Medien aufgrund
der Informationsfreiheit

Rechtssatz

Zulassigkeit der Individualantrage auf Aufhebung des 85 Abs1 Tir LandesverfassungsG Uber
Untersuchungsausschisse, LGBI. 15/1992, hinsichtlich des Wortes "Medienvertretern".

Die Antragsteller legten zureichend deutlich dar, daR sie vom angefochtenen (Landesverfassungs-)Gesetz - das ihnen
den Zutritt zu Beweiserhebungen vor Untersuchungsausschissen des Tiroler Landtages verwehrt - (in ihrer aus Art32
und Art33, Art96 Abs2 sowie Art117 Abs4 B-VG Ulber die grundsétzliche Offentlichkeit der Sitzungen des Nationalrates,
der Landtage und der Gemeinderate iVm dem demokratischen Prinzip des B-VG (Art1) ableitbaren Rechtssphare)
unmittelbar betroffen waren und weiterhin betroffen sind. Denn nach ihrem Vorbringen wollten sie nicht
ausschlief3lich an Sitzungen des "Royal"-Untersuchungsausschusses teilnehmen, der derzeit bereits aufgeldst ist; ihr
Teilnahmeinteresse erstreckt sich vielmehr auf Untersuchungsausschisse des Tiroler Landtages Uberhaupt.

Das Wort "Medienvertretern" in 85 Abs1 des Tir LandesverfassungsG vom 21.01.92 Uber Untersuchungsausschusse,
LGBI. fur Tirol Nr. 15/1992, wird als verfassungswidrig aufgehoben.

Das Ziel der bekampften Bestimmung, mit welcher Medienvertreter zu manchen Sitzungen von
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Untersuchungsausschissen (betreffend Beweiserhebungen) zugelassen werden, liegt unbestrittenermal3en darin, die
Allgemeinheit tGber das Geschehen im Ausschul3 zu informieren. Diese Regelung behandelt Medienvertreter einerseits
sowie die Ubrigen Normunterworfenen andererseits unterschiedlich und 133t hiebei raumliche Gegebenheiten von
vorneherein auller Betracht. Fur diese Art von Differenzierung 133t sich keine sachliche Rechtfertigung im Sinn des
Gleichheitssatzes finden.

Die Besserstellung von Medien im Hinblick auf deren besondere Aufgaben |aBt sich auch nicht aus Art10 EMRK
ableiten.

Die aus Art10 EMRK erflieBenden Rechte stehen grundsatzlich jedermann zu, sie wirken sich allerdings im Hinblick auf
den hoheren Informationsbedarf der Presse im besonderen im Medienbereich aus. Daraus folgt, da3 eine die Medien
besonders schitzende bzw. beglinstigende Regelung zwar nicht von vorneherein unzulassig ist, aber nicht so gestaltet
sein darf, daR sie den anderen Normunterworfenen die durch Art10 EMRK garantierten Rechte schlechterdings
vorenthalt.

Die im vorliegenden Fall bekdmpfte Regelung bewirkt, dal - vollig unabhangig von den jeweiligen tatsachlichen
Gegebenheiten, insbesondere der GréBe und Aufnahmekapazitdt parlamentarischer Raumlichkeiten - lediglich
Medienvertreter Zutritt zu AusschuBsitzungen haben, die "Offentlichkeit" im Sinne der Art32, Art33 und Art96 B-VG
hingegen nicht.

Eine solche Regelung steht mit Art10 EMRK nicht im Einklang. Wenn der Landesverfassungsgesetzgeber einen
parlamentarischen Vorgang wie hier grundsétzlich der Offentlichkeit zugdnglich macht, kénnte er nach dem oben
dargelegten Verstandnis der bundesverfassungsgesetzlichen Bestimmung des Art10 EMRK Medienvertretern bei
Beschranktheit der raumlichen Méglichkeiten zwar einen Vorrang beim Zutritt zu den Sitzungen einrdumen, er ist aber
nicht berechtigt, andere Personen hievon véllig auszuschlieRen.
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