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Leitsatz

Zurlckweisung von Antragen des unabhangigen Bundesasylsenates auf Aufhebung von Bestimmungen des
Asylgesetzes 1997 in der Fassung der Asylgesetznovelle 2003 wegen entschiedener Sache
Spruch

Die Antrage werden zurlckgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

I. 1. Beim unabhdangigen Bundesasylsenat (UBAS) sind Verfahren Uber Berufungen von Asylwerbern gegen Bescheide
des Bundesasylamtes anhangig, mit denen die Asylantrdge gemall 85 Abs1 des Asylgesetzes 1997 idF der
Asylgesetznovelle 2003 als unzulassig zurtickgewiesen wurden. Ferner wurde jeweils festgestellt, dass fur die Prufung
des Asylantrages gemaR Art16 Abs1 litc der Verordnung (EG) Nr. 343/2003 des Rates ein anderer Staat zustandig sei, in
den der Asylwerber gemalR 85a Abs1 iVm 8§5a Abs4 Asylgesetz 1997 ausgewiesen werde. Die Berufungswerber
beantragten auch, ihren Berufungen aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

2. Aus Anlass dieser Verfahren stellte der UBAS die folgenden jeweils gleichlautenden Antrage, der
Verfassungsgerichtshof "wolle die folgenden Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die Gewdhrung von Asyl
(Asylgesetz 1997) BGBI. | Nr. 76/1997 jeweils idF der Asylgesetznovelle 2003BGBI. | Nr. 101/2003, als verfassungswidrig"
aufheben:

"1. 85a Abs1 zweiter Satz, in eventu die Wortfolge 'oder 5' in 85a Abs1, in eventu die Wortfolge 'oder 5' in 85a Abs1
sowie 85a Abs4;

2. weiters 832 Abs2 sowie die Wortfolge 'gemal der 884, 4a und 6' jeweils in 832 Abs3, 4 und 4a, in eventu 8§32 Abs2."

3. In den nahezu identisch begrindeten Antragen wird ausgefiihrt, dass in samtlichen beim UBAS anhangigen
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Anlassverfahren die Asylwerber ihren Asylantrag nach dem 30. April 2004 eingebracht haben, so dass gemaR 844 Abs2
Asylgesetz die Asylantrédge nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 in der jeweiligen Fassung, demnach idF der
Asylgesetznovelle 2003, BGBI. | 101/2003 (im Folgenden wird diese Fassung als "AsylG" bezeichnet), zu beurteilen seien.

4.85a Abs1 und Abs4 AsylG lauten:
"Gemeinsame Bestimmungen fUr unzuldssige Asylantrage

85a. (1) Die Zurtickweisung des Antrages gemal der 884, 4a oder 5 ist mit einer Ausweisung zu verbinden. Diese
Ausweisung wird mit ihrer - wenn auch nicht rechtskraftigen - Erlassung durchsetzbar.

(4) Eine Ausweisung gemal Abs1 gilt stets auch als Feststellung der Zulassigkeit der Zurtickweisung, Zurtckschiebung
oder Abschiebung in den bezeichneten Staat."

832 Abs2 bis 4a AsylG lauten:

"832.

(2) Berufungen gegen Entscheidungen gemal? 85 im Zulassungsverfahren kommt eine aufschiebende Wirkung nicht zu.
Diese Entscheidungen sind mit ihrer - wenn auch nicht rechtskraftigen - Erlassung durchsetzbar; der Fremde hat dann

unverzuglich auszureisen.

(3) Berufungen gegen Entscheidungen gemald der 884, 4a und 6 kommt eine aufschiebende Wirkung nicht zu. Diese
Entscheidungen sind nach Ablauf der Rechtsmittelfrist nach Maligabe des Abs4 durchsetzbar. Der unabhangige
Bundesasylsenat kann der Berufung binnen sieben Tagen ab Einlangen der Berufungsvorlage aufschiebende Wirkung
zuerkennen; Abs7 gilt sinngemaR.

(4) Wird gegen Entscheidungen gemal3 884, 4a und 6 Berufung erhoben, ist die Entscheidung sieben Tage nach
Berufungsvorlage an den unabhdngigen Bundesasylsenat durchsetzbar. Der unabhdngige Bundesasylsenat hat das
Bundesasylamt unverziglich vom Einlangen der Berufungsvorlage und von der Gewdahrung der aufschiebenden
Wirkung in Kenntnis zu setzen.

(4a) Der unabhangige Bundesasylsenat kann der Berufung gegen Entscheidungen gemal der 884, 4a und 6 mit
Bescheid aufschiebende Wirkung zuerkennen, insoweit dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen
und die Berufung nicht aussichtslos erscheint."

5. Mit Erkenntnis vom 15. Oktober 2004, kundgemacht mit BGBI. | Nr. 129/2004 am 23. November 2004, hat der
Verfassungsgerichtshof nach Antrédgen der Wiener und der oberdsterreichischen Landesregierung u.a. den zweiten
Satz des 832 Abs2 AsylG sowie den zweiten Satz des 85a Abs1 leg. cit. als verfassungswidrig aufgehoben und
ausgesprochen, dass diese Bestimmungen nicht mehr anzuwenden sind. Der erste Satz des 85a Abs1 sowie Abs4 AsylG
waren nicht angefochten worden und somit auch nicht Gegenstand des Verfahrens zu G237/03 ua. Der Antrag der
oberosterreichischen Landesregierung auf Aufhebung des 832 Abs2 zur Ganze und 832 Abs3, 4 und 4a wurde, soweit
die letzteren Bestimmungen jeweils Uber die Wortfolge "und 6" hinausgehen, zurtckgewiesen, weil die
oberdsterreichische Landesregierung nicht auch 85a Abs1 zweiter Satz AsylG angefochten hatte, so dass im Falle der
Aufhebung der angefochtenen Bestimmungen die von der oberdsterreichischen Landesregierung behauptete
Verfassungswidrigkeit nicht weggefallen ware. Die Wiener Landesregierung hatte §85a Abs1 zweiter Satz sowie den
ganzen 8§32 Abs2, nicht jedoch die Abséatze 3 bis 4a des 832 AsylG angefochten.

6. Im Hinblick auf die Zulassigkeit der Antrédge begrindet der UBAS die Prajudizialitdt der von ihm angefochtenen
Vorschriften im Wesentlichen damit, dass Berufungen gegen Entscheidungen gemal 85 AsylG keine aufschiebende
Wirkung zukomme (832 Abs2 AsylG). Diese Entscheidungen seien mit ihrer - wenn auch nicht rechtskraftigen -
Erlassung durchsetzbar; der Fremde habe unverziglich auszureisen. Eine gleichartige Bestimmung enthalte
hinsichtlich der Durchsetzbarkeit §85a Abs1 zweiter Satz AsylG. Diese Vorschriften stiinden einer Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung entgegen und seien bei der Entscheidung Uber diesen Antrag jedenfalls anzuwenden. Die
Ubrigen angefochtenen Vorschriften stiinden mit ihnen in untrennbarem Zusammenhang. 832 Abs2 AsylG spreche
zwar nur von "Entscheidungen gemdR 85 im Zulassungsverfahren", wogegen die Ausweisung, um deren
Durchsetzbarkeit es im vorliegenden Zusammenhang gehe, auf 85a (Abs1) AsylG gestlitzt sei.
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Zum Anfechtungsumfang fuhrt der UBAS aus, dass der Entscheidung Uber den Antrag, der Berufung aufschiebende
Wirkung zuzuerkennen, §5a Abs1 zweiter Satz AsylG entgegenstehe. Ferner heil3t es:

"Er bezieht sich jedoch nicht nur auf Verfahren nach 85 AsylG, sondern auch auf solche nach den 884 und 4a AsylG;
wurde dieser Satz aufgehoben, so wirde sich auch fir den Bereich jener Verfahren die Rechtslage andern, obwohl dies
zur Herstellung einer verfassungsrechtlich einwandfreien Rechtslage im Anlassverfahren nicht erforderlich ware. Der
unabhangige Bundesasylsenat sieht sich somit vor die Frage gestellt, ob er §5a Abs1 zweiter Satz AsylG anfechten solle
oder aber die Wortfolge 'oder 5' im ersten Satz dieses Absatzes. Wirde diese Wortfolge aufgehoben, so hatte dies
wiederum die Folge, dass in Verfahren nach 85 AsylG - anders als in solchen nach den 884 und 4a AsylG - keine
Ausweisung (mehr) zu verfligen ware; dagegen werden jedoch im vorliegenden Verfahren keine Bedenken geltend
gemacht".

Weiters fuhrt der UBAS aus, dass die allfallige Aufhebung der Wortfolge "oder 5" in 85a Abs1 AsylG zur Folge hatte, dass
sich 85a Abs4 AsylG (der an den ersten Absatz anknupft) nur noch auf Verfahren gemaR den 8§84 und 4a AsylG bezoge.
Da sich die Meinung vertreten lasse, dadurch wirde der Inhalt des §5a Abs4 AsylG vollig verandert und dieser bilde
daher mit der angefochtenen Wortfolge im ersten Absatz eine untrennbare Einheit, werde mit dem (zweiten)
Eventualantrag auch noch der vierte Absatz des 85a AsylG angefochten.

I. 1. Der Hauptantrag, 85a Abs1 zweiter Satz AsylG aufzuheben, ist im Hinblick auf die bereits erfolgte Aufhebung
dieser Bestimmung durch das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 15. Oktober 2004, G237/03 ua., wegen

entschiedener Sache zurlickzuweisen.

85a Abs1 erster Satz und Abs4 AsylG waren nicht Gegenstand des genannten Verfahrens. Der UBAS stellte die auf die
Aufhebung von Wortfolgen dieser Bestimmungen gerichteten Eventualantrage, ohne dafir gesonderte Bedenken

vorzubringen. Daher sind auch die Eventualantrage zurtickzuweisen.

Der UBAS beantragte ferner die Aufhebung des 832 Abs2 AsylG. Mit dem genannten Erkenntnis vom 15. Oktober 2004
wurde 832 Abs2 zweiter Satz AsylG aufgehoben, hingegen der Antrag auf Aufhebung des 832 Abs2 erster Satz AsylG
abgewiesen. Da somit der ganze 832 Abs2 AsylG Gegenstand des Erkenntnisses vom 15. Oktober 2004 war, ist der
Antrag auf Aufhebung des §32 Abs2 wegen entschiedener Sache zurtickzuweisen. Gesonderte Bedenken wurden
gegen den ersten Satz des 832 Abs2 AsylG nicht vorgebracht.

2. Der Antrag auf Aufhebung der Wortfolge "gemalR der 8§84, 4a und 6" jeweils in 832 Abs3, 4 und 4a AsylG ist ebenfalls
zuruckzuweisen, weil gegen diese Bestimmungen keine zusatzlichen verfassungsrechtlichen Bedenken geltend
gemacht wurden.

IIl. Diese Entscheidung konnte gemal §19 Abs3 Z2 litd VfGG 1953 in nichtéffentlicher Sitzung ohne vorangegangene
mundliche Verhandlung beschlossen werden.
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